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NASIENIE I KOMÓRKI JAJOWE W ZAMIAN ZA 
PIENIĄDZE: FUNT CIAŁA ZA TRZY TYSIĄCE DUKATÓW?

ADELINE A. ALLEN*

Poczęcie z udziałem dawcy to praktyka, w której do poczęcia dziecka 
wykorzystuje się nasienie lub komórkę jajową (lub jedno i drugie) od dawcy. 
Zazwyczaj nasienie lub komórka jajowa od dawcy są pozyskiwane w ramach 
transakcji finansowej: gamety są wymieniane za pieniądze. Termin „dawca” w 
poczęciu z udziałem dawcy jest nieco oksymoroniczny, ponieważ nie jest to 
darowizna, skoro pieniądze – a czasem duże pieniądze – są cechą charakterystyczną 
tej praktyki, a nie jej wadą. W niniejszym artykule wykazano, że poczęcie z 
wykorzystaniem dawcy nie jest właściwe dla natury człowieka jako istoty cielesnej, ze 
szczególnym uwzględnieniem dzieci poczętych z wykorzystaniem dawcy oraz samych 
dawców. Wynegocjowana wymiana nasienia i komórek jajowych za pieniądze nie 
spełnia również wymogu sprawiedliwości wymiany, historycznie rozumianej jako 
kwestia o zasadniczym znaczeniu w doktrynie wynagrodzenia w prawie umów. 
Ponadto aspekty zarówno cielesnej natury człowieka, jak i niewłaściwości handlu ciałem 
obecne w zapłodnieniu z wykorzystaniem dawców są rozważane w świetle sztuki 
Williama Szekspira „Kupiec wenecki”. W niniejszym artykule stwierdza się, że 
zapłodnienie z wykorzystaniem dawców, będące niesprawiedliwe i nieukierunkowane 
na rozwój człowieka, nie powinno być stosowane. Pożądana byłaby reorientacja prawa 
w kierunku właściwego poszanowania cielesnej natury każdej osoby oraz promowania 
postawy wdzięczności za każde dziecko jako dar.

I. WPROWADZENIE

Eli Baden-Lasar ma trzydziestu dwóch przyrodnich braci i siostry, a może nawet 
więcej 1. Został poczęty dzięki nasieniu dawcy i gdy dorastał, zaczął interesować się 
losem swoich przyrodnich braci i sióstr (2).Postanowił odnaleźć jak najwięcej z nich, a 
gdy już ich znalazł, spotkał się z nimi i zrobił

* Profesor nadzwyczajny prawa, Trinity Law School. Dziękuję Melissie Moschella, Ana Samuel,
C. Scottowi Pryorowi, Charlesowi T. Rubinowi, Andrew R. DeLoachowi, grupie czytelniczej 
Shakespeare'a w Trinity Law School, Kathryn Francisco i Jamesowi J. Duane'owi za różnorodną 
pomoc. Stanowisko przedstawione w niniejszym artykule oraz wszelkie błędy lub pominięcia są 
wyłącznie moją odpowiedzialnością.

1. Eli Baden-Lasar, Portret rodzinny: bracia, siostry, nieznajomi, N.Y. TIMES (26 czerwca 
2019 r.), https://www.nytimes.com/interactive/2019/06/26/magazine/sperm-donor-siblings.html 
[https://perma.cc/L9B3-4ZLU]. Do 2019 r. sfotografował trzydziestu dwóch swoich przyrodnich 
braci i siostry. Id.

2. Id.

https://www.nytimes.com/interactive/2019/06/26/magazine/sperm-donor-siblings.html
https://perma.cc/L9B3-4ZLU


276 PRZEGLĄD PRAWA 
ZDROWOTNEGO STANU INDIANA

[Tom 19:275

zdjęcia ich.3  Pewnego dnia wraz z trzema przyrodnimi rodzeństwem siedzieli skuleni, 
słuchając nagrania głosu swojego ojca sprzed wielu lat. Ich ojciec przemawiał do 
banku nasienia, który pobrał jego nasienie.4  Według słów Baden-Lasara:

Pod koniec rozmowy audio bank pyta dawcę, czy ma coś do powiedzenia 
dzieciom poczętym dzięki jego nasieniu. Odpowiedź naszego dawcy: „Życzę 
im wszystkiego najlepszego”. Jedno z rodzeństwa napisało to kolorową kredą 
na ścianie swojej sypialni w liceum, jakby to był inspirujący cytat. Ja 
odebrałem to raczej jako lekceważącą prowokację: Moja praca tutaj jest 
skończona. Niech los będzie wam sprzyjał. 5

W niniejszym artykule omówiono „szanse” dzieci poczętych dzięki dawcom, 
biorąc pod uwagę charakter tej praktyki. W części I artykułu przedstawiono praktykę 
poczęcia dzięki dawcom oraz szeroko pojętą branżę usług związanych z płodnością, 
której jest ona częścią. W części II pokrótce nakreślono kontekst historyczny 
sprawiedliwości wymiany i jej związek z doktryną wynagrodzenia w prawie umów. W 
części III rozważono praktykę poczęcia z wykorzystaniem dawcy z perspektywy 
wynikającego z niej zagubienia genealogicznego dziecka, utowarowienia dziecka oraz 
zagrożeń dla zdrowia dziecka i dawczyni komórek jajowych związanych z tą praktyką. 
Rozważono również niektóre kontrargumenty wobec stanowiska przedstawionego w 
artykule. Część IV rozważa, w jaki sposób sztuka Williama Szekspira „Kupiec 
wenecki”, opowiadająca o transakcji dotyczącej funta ciała za sumę pieniędzy, może 
rzucić światło na praktykę poczęcia z wykorzystaniem dawcy.

W niniejszym artykule wykazano, że poczęcie z wykorzystaniem dawcy nie jest 
właściwe dla natury człowieka jako istoty cielesnej, ze szczególnym uwzględnieniem 
dzieci poczętych w ten sposób oraz dawców. Wynegocjowana wymiana nasienia i 
komórek jajowych za pieniądze nie spełnia również wymogu sprawiedliwości 
wymiany, historycznie rozumianej jako kwestia o zasadniczym znaczeniu w doktrynie 
wynagrodzenia w prawie umów. Aspekty zarówno cielesnej natury człowieka, jak i 
niewłaściwości handlu ciałem obecne w poczęciu z wykorzystaniem dawców zostały 
wyjaśnione w lekcjach zawartych w „Kupcu weneckim”. W niniejszym artykule 
stwierdzono, że poczęcie z wykorzystaniem dawców, będące niesprawiedliwe i 
nieukierunkowane na rozwój człowieka, nie powinno mieć miejsca. Pożądana byłaby 
reorientacja prawa w kierunku właściwego poszanowania cielesnej natury każdej 
osoby oraz wspierania postawy wdzięczności za przyjęcie każdego dziecka jako daru.

3. Id.
4. Id.
5. Id. Interpretacja Eli Baden-Lasara dotycząca znaczenia komentarza ojca skierowanego do 

swoich dzieci („Niech szanse będą zawsze po waszej stronie”) pochodzi z trylogii Igrzyska śmierci, 
serii dystopijnych powieści opowiadających o społeczeństwie, które poświęca dzieci w krwawych, 
śmiertelnych grach. Dzieci są poświęcane w grach między innymi dla rozrywki ludzi: gry są 
popularne i tego właśnie chcą ludzie. Zob. IGRZYSKA ŚMIERCI, SUZANNE COLLINS (2008); W OGNIE, 
SUZANNE COLLINS (2009); KUKUŁKA, SUZANNE COLLINS (2010).
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II. PRAKTYKA POCZĘCIA Z WYKORZYSTANIEM DAWCÓW

Cytując Leona R. Kassa, jeśli czytelnik wybaczy mi niepoprawność, nie będę 
owijał w bawełnę: tematem są plemniki i komórki jajowe, celem jest poczęcie dzieci, 
a pytanie brzmi: „Sprzedawać czy nie sprzedawać?”6

Poczęcie z udziałem dawcy to praktyka, w której do poczęcia dziecka 
wykorzystuje się nasienie lub komórkę jajową (lub jedno i drugie) od dawcy. 
Zazwyczaj nasienie lub komórka jajowa od dawcy są pozyskiwane w ramach 
transakcji finansowej: gamety są wymieniane za pieniądze. W procesie poczęcia z 
wykorzystaniem dawcy biorą udział sprzedawcy gamet, nabywcy tych gamet oraz – w 
wyniku transakcji – dzieci, które się z nich rodzą. Termin „poczęcie z wykorzystaniem 
dawcy” maskuje fakt sprzedaży: nabywcy płacą „dawcy” nasienia za jego nasienie, a 
„dawcy” komórek jajowych za jej komórki jajowe 7.Być może to zamaskowanie nie 
jest przypadkowe. Termin „dawca” łagodzi wpływ na słuchacza.8  Kupujący na tym 
rynku kupują nasienie i komórki jajowe nie po to, aby je kupić, ale po to, aby mieć 
dzieci.9

Branża zajmująca się płodnością, której wartość w 2020 r. szacowano na 33,1 mld dolarów na 
całym świecie 10, 

6. Oryginalny cytat brzmi: „Jeśli czytelnik wybaczy mi niepoprawność, nie będę owijał w 
bawełnę: tematem jest ludzkie ciało, celem jest ratowanie życia, pytanie brzmi: „Sprzedawać czy nie 
sprzedawać?” Leon R. Kass, Organs for Sale? Propriety, Property, and the Price of Progress, NAT’L AFF. 
65, 65 (11 czerwca 1991 r.), https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/ 
0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf [https://perma.cc/K6VA-67U8]; zob. również DEBORA L. SPAR, THE 

BABY BUSINESS: HOW MONEY, SCIENCE, AND POLITICS DRIVE THE COMMERCE OF CONCEPTION xv-xvi, str. 
195-96 (2006); KARA W. SWANSON, BANKING ON THE BODY: THE MARKET IN BLOOD, MILK,
I SPERMA W WSPÓŁCZESNEJ AMERYCE 225-37, 240 (2014) (analiza retoryki rynkowej i praktyk 
dotyczących nasienia i komórek jajowych).

7. Zob. Courtney Megan Cahill, The New Maternity, 133 HARV. L. REV. 2221, 2226 (2020); 
Henry T. Greely, The End of Sex and the Future of Human Reproduction, 130 HARV. L. REV. 1785, 1785 
(2017); Douglas NeJaime, The Nature of Parenthood, 126 YALE L. J. 2260, 2264 (2017); Courtney G. 
Joslin, Nurturing Parenthood Through the UPA (2017), YALE L.J. F. 589, 599-600 (2018); SPAR, 
supra nota 6, str. 200-01; Brenda Reddix-Smalls, Ocena rynku zbywalności ludzkich tkanek 
rozrodczych: dlaczego możemy sprzedawać nasze komórki jajowe, ale nie nasze wątroby?, 10 VAND. 
J. ENT. & TECH. L. 643, 652 (2008); Paris Martineau, Inside the Quietly Lucrative Business of 
Donating Human Eggs, WIRED (23 kwietnia 2019 r., godz. 7:00), https://www.wired.com/story/inside-
lucrative-business-donating-human-eggs/ [https://perma.cc/VUN2-E8RX].

8. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 6; SWANSON, supra nota 6, str. 4-8, 205. Rozważmy na przykład 
oksymoron zawarty w poniższej reklamie dotyczącej dawstwa gamet: „Zarabiaj na dawstwie?”. Sonia 
F. Epstein & Polina N. Whitehouse, Inheriting the Ivy League: The Market for Educated Egg and 
Sperm Donors, HARV. CRIMSON (30 kwietnia 2020 r.), https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/ 
inheriting-the-ivy-league/ [https://perma.cc/8DD4-NXL7]; zob. Melissa Moschella, Reproductive 
Technologies and Human Dignity, PUB. DISCOURSE (17 listopada 2019 r.), https://www. thepublic 
discourse.com/2019/11/57961/ [https://perma.cc/QP2G-GJ5H].

9. Zob. SPAR, supra nota 6, str. xv-xvi, 3, 195-96.
10. Wielkość rynku produktów wspomagających płodność osiągnie około 47,9 mld USD do 

2030 r., GLOBENEWSWIRE (10 lutego 2021 r., godz. 10:46), https://www.globenewswire.com/news-
release/2021/02/10/2173389/0/en/ Fertility-Market-Size-to-Hit-Around-US-47-9-Billion-by-2030.html 
[https://perma.cc/R2R3-HPJ2].

https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf
https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf
https://perma.cc/K6VA-67U8
https://www.wired.com/story/inside-lucrative-business-donating-human-eggs/
https://www.wired.com/story/inside-lucrative-business-donating-human-eggs/
https://perma.cc/VUN2-E8RX
https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/inheriting-the-ivy-league/
https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/inheriting-the-ivy-league/
https://perma.cc/8DD4-NXL7
https://www/
https://perma.cc/QP2G-GJ5H
https://www.globenewswire.com/news-release/2021/02/10/2173389/0/en/
https://www.globenewswire.com/news-release/2021/02/10/2173389/0/en/
https://perma.cc/R2R3-HPJ2
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rynki zarówno dla nabywców, jak i sprzedawców gamet.11  Nabywcami są przyszli 
rodzice, niezależnie od tego, czy są to pary, osoby samotne, czy też osoby pozostające w 
innych związkach12,które potrzebują nasienia, komórki jajowej lub obu tych elementów, 
aby mieć dziecko poprzez zapłodnienie in vitro („IVF”).13  Proces ten jest 
skomplikowany i nie jest tani, więc nie jest przeznaczony dla osób o słabych nerwach 
— ani dla osób ubogich.14  Branża zajmująca się płodnością kieruje swoją ofertę 
również do potencjalnych sprzedawców, skupiając się na studentach i 
profesjonalistach(15) ,którzy mogliby być młodymi16  i zdrowymi17  dawcami gamet 
(dodatkowe punkty za bycie inteligentnym, spełnionym i atrakcyjnym18). Kampusy 
uniwersyteckie są lukratywnym rynkiem.19  Na przykład California Cryobank, wiodący 
bank nasienia i komórek jajowych w kraju,20  ma swoje placówki w odległości spaceru 
od Uniwersytetu Harvarda, MIT, Uniwersytetu Stanforda, NYU i UCLA lub w ich 
pobliżu.21  Studenci regularnie znajdują

11. Michele Goodwin, Wprowadzenie, w THE GLOBAL BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS xvii, 
xix (Michele Goodwin red., 2014); O. CARTER SNEAD, WHAT IT MEANS TO BE HUMAN: THE CASE FOR THE 

BODY IN PUBLIC BIOETHICS 188-89 (2020); SPAR, supra nota 6, str. 37, 39.
12. Zob. IAN JENKINS, TRZEJ OJCOWIE I DZIECKO: PRZYGODY WSPÓŁCZESNEGO RODZICIELSTWA

(2021); SPAR, supra nota 6, str. 1-6; Ian Jenkins, Nasza walka prawna o rodzinę poliamoryczną: 
odpowiedzi na najczęściej zadawane pytania, PSYCH. TODAY (1 marca 2021 r.), 
https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/ our-poly-family-legal-battle-
answering-faqs [https://perma.cc/D75S-WTZH]; Single Mothers by Choice, FAIRFAX CRYOBANK, 
https://fairfaxcryobank.com/single-mothers [https://perma.cc/8KH9-M22Z] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 
2022 r.); Brett Wilkins, Mass. Lesbian ‘Throuple’ Expecting First Child, DIG. J. (24 kwietnia 2014 r.), 
http://www.digitaljournal.com/life/lifestyle/mass-lesbian-throuple-expecting-first-child/article/381913 
[https://perma.cc/RQ5G-CLZR].

13. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 186-200; SPAR, supra nota 6, str. 31-67.
14. Zob. np. Opłaty dla dawczyń komórek jajowych w West Coast Egg Donation, W. COAST 

EGG DONATION, https://www.westcoasteggdonation.com/egg-donor-program/costs-fees 
[https://perma.cc/F6XT-TYV5] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); Samantha Fields, Koszt 
założenia rodziny przy użyciu nasienia dawcy, MARKETPLACE (24 października 2019 r.), 
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/ 
[https://perma.cc/VL86-H5AC]; Koszt cyklu z wykorzystaniem zamrożonych komórek jajowych 
dawczyń w Advanced Fertility Center of Chicago, ADVANCED FERTILITY CTR. CHI., https:// 
advancedfertility.com/ ferti l i ty-treatment/  affording-care/ frozen-donor-eggs-cost/ 
[https://perma.cc/G8CD-U4J2] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); Rachel Gurevich, Ile naprawdę 
kosztuje IVF?, VERYWELL FAM., https://www.verywellfamily.com/how-much-does-ivf-cost-1960212 
[https://perma.cc/7VPY-G3XX] (ostatnia aktualizacja: 27 listopada 2021 r.); Sharon Mazel, 
Korzystanie z komórek jajowych dawczyń w celu zajścia w ciążę, WHAT TO EXPECT (29 marca 2019 r.), 
https://www.whattoexpect.com/ getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/ 
[https://perma.cc/JQS5-PYZS].

15. SPAR, supra nota 6, str. 37.
16. Richard A. Epstein, Jak tworzyć rynki towarów konkurencyjnych, w THE GLOBAL BODY 

MARKET: ALTRUISM’S LIMITS 44, 60 (Michele Goodwin red., 2014).
17. SPAR, supra nota 6, str. 37.
18. Tamże, str. x, xi, 37, 81; zob. SWANSON, supra nota 6, str. 230-33.
19. SPAR, supra nota 6, str. 39; SWANSON, supra nota 6, str. 198-99.
20. Komunikat prasowy, California Cryobank, California Cryobank oferuje największy na 

świecie katalog dawców nasienia/komórek jajowych (21 lutego 2018 r.), 
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/ california-cryobank-offers-world-s-largest-
sperm/egg-donor-catalog/ [https://perma.cc/J2LT-BXUE].

21. Zobacz laboratoria oddziałowe, CAL. CRYOBANK, https://www.cryobank.com/about-us/

https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/
https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/
https://perma.cc/D75S-WTZH
https://fairfaxcryobank.com/single-mothers
http://www.digitaljournal.com/life/lifestyle/mass-lesbian-throuple-expecting-first-child/article/381913
https://perma.cc/RQ5G-CLZR
https://www.westcoasteggdonation.com/egg-donor-program/costs-fees
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/
https://perma.cc/VL86-H5AC
https://perma.cc/G8CD-U4J2
https://perma.cc/7VPY-G3XX
https://www.whattoexpect.com/getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/
https://www.whattoexpect.com/getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/
https://perma.cc/JQS5-PYZS
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/california-cryobank-offers-world-s-largest-sperm/egg-donor-catalog/
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/california-cryobank-offers-world-s-largest-sperm/egg-donor-catalog/
https://www.cryobank.com/about-us/
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reklamy banków nasienia i komórek jajowych w gazetach studenckich, zawierające 
szlachetne wezwanie do pomocy przyszłym rodzicom w zamian za wynagrodzenie.22  
Wynagrodzenie dla dawców nasienia wynosi około 75 dolarów za próbkę(23) ,a dla 
dawczyń komórek jajowych od 2500 do
50 000 dolarów, w zależności od „kwalifikacji” dawczyni 24.   (Jedna z reklam 
obiecywała wynagrodzenie w wysokości 100 000 dolarów 25.  ) Tak zwane „komórki 
jajowe Ivy”, pochodzące od kobiet, które ukończyły uczelnię z ligi Ivy League, 
osiągają cenę 50 000 dolarów.26  Kupujący wybierają nasienie lub komórki jajowe o 
pożądanych cechach i kwalifikacjach 27  z katalogu na stronie internetowej: 28  Czysta 
historia medyczna rodziny? 29  Wzrost co najmniej 175 cm?30  Blond włosy? 31  
Żydowskie pochodzenie? 32  Azjatyckie pochodzenie? 33  Indyjskie pochodzenie? 34  
Białe pochodzenie? 35  Wynik SAT co najmniej

locations/ [https://perma.cc/2WZG-UBT6] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); zob. również Epstein, 
supra nota 16, str. 60.

22. Poszukujemy dawczyń komórek jajowych, osoby z oceną „B” nie muszą się zgłaszać, STAN. 
DAILY (30 maja 2012 r., godz. 12:05), https://www.stanforddaily.com/2012/05/30/egg-donor-wanted-
b-students-need-not-apply/ [https://perma.cc/NWY4-94PL]; Elitarne i rasistowskie ogłoszenia 
dotyczące dawstwa komórek jajowych nie mają miejsca w gazetach studenckich, TECH (18 lutego 
2021 r.), https://thetech.com/2021/02/18/egg-donation-ad-editorial [https://perma.cc/3FYX-G6Q6]; 
Kat Huang, Reklamy dotyczące dawstwa komórek jajowych skierowane do kobiet z Ivy League, YALE 

DAILY NEWS (22 marca 2005 r., godz. 12:00), https://yaledailynews.com/blog/2005/03/22/egg-donor-
ads-target-women-of-ivy-league/ [https://perma.cc/Z69Z-EDJC]; Rachel P. Kovner, Egg-Seeking Ad 
Draws Nearly 30 Harvard Applicants, HARV. CRIMSON (2 lipca 1999 r.), https://www. 
thecrimson.com/article/1999/7/2/egg-seeking-ad-draws-nearly-30-harvard/ [https://perma.cc/6PFP-
9N9T]; Divya Subrahmanyam, „Poszukiwana dawczyni komórek jajowych z Ivy League”, YALE 

DAILY NEWS (23 kwietnia 2008 r., godz. 12:00), https://yaledailynews.com/blog/2008/04/23/ivy-
league-egg-donor-wanted/ [https://perma.cc/BN9W-UU5Q].

23. SPAR, supra nota 6, str. 39.
24. Tamże, str. x, xi, 46, 81; zob. SWANSON, supra nota 6, str. 230-33.
25. SPAR, supra nota 6, str. 46.
26. Id. na str. 64, 81; Susan Weidman Schneider, Jewish Woman’s Eggs, LILITH (19 września 

2001 r.), https://lilith.org/articles/debut-57/ [https://perma.cc/P5J4-TXVR].
27. Epstein, supra nota 16, str. 60; SNEAD, supra nota 11, str. 189; SPAR, supra nota 6, str. x;

SWANSON, supra nota 6, str. 229.
28. SWANSON, supra nota 6, str. 2-3.
29. SPAR, supra nota 6, str. 46; Epstein & Whitehouse, supra nota 8.
30. Donna Dickenson, Wykorzystywanie i wybór w globalnym handlu komórkami jajowymi: 

terminologia emocjonalna czy konieczna krytyka?, w THE GLOBAL BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS 
21, 37-38 (Michele Goodwin red., 2014); SWANSON, supra nota 6, str. 232.

31. Z prawdziwej reklamy w gazecie studenckiej z 1999 r., cytowanej w Andrew Wancata, Note, 
No Value for a Pound of Flesh: Extending Market-Inalienability of the Human Body, 18 J. L. & 
HEALTH 199, 200 n.4 (2003); Epstein & Whitehouse, supra nota 8.

32. Helen M. Alvaré, The Case for Regulating Collaborative Reproduction: A Children’s 
Rights Perspective, 40 HARV. J. LEGIS. 1, 13 (2003); Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, 
supra nota 7.

33. Alvaré, supra nota 32, str. 13; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota
7.

34. Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota 7.
35. SPAR, supra nota 6, str. 46; Michele Goodwin, The Body Market: Race Politics & Private

https://perma.cc/2WZG-UBT6
https://www.stanforddaily.com/2012/05/30/egg-donor-wanted-b-students-need-not-apply/
https://www.stanforddaily.com/2012/05/30/egg-donor-wanted-b-students-need-not-apply/
https://perma.cc/NWY4-94PL
https://thetech.com/2021/02/18/egg-donation-ad-editorial
https://perma.cc/3FYX-G6Q6
https://yaledailynews.com/blog/2005/03/22/egg-donor-ads-target-women-of-ivy-league/
https://yaledailynews.com/blog/2005/03/22/egg-donor-ads-target-women-of-ivy-league/
https://perma.cc/Z69Z-EDJC
https://www/
https://yaledailynews.com/blog/2008/04/23/ivy-league-egg-donor-wanted/
https://yaledailynews.com/blog/2008/04/23/ivy-league-egg-donor-wanted/
https://perma.cc/BN9W-UU5Q
https://lilith.org/articles/debut-57/
https://perma.cc/P5J4-TXVR
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1400?36  Gra na wiolonczeli?37  Zajmuje się modelingiem i kaligrafią?38  A może nawet
... laureaci Nagrody Nobla i olimpijczycy? 39

Powszechnie uważa się, że zapłodnienie z wykorzystaniem dawcy, które polega 
na zapłaceniu dawcy za gamety, jest w porządku.40  Kwitnąca branża usług związanych 
z płodnością obejmuje prężny rynek nasienia i komórek jajowych, rynek, który istnieje 
po to, aby produkować dzieci – „biznes dziecięcy”, jak nazwała go Debora L. Spar.41  
Wydaje się więc,że rynek ten jest obecnie traktowany jako coś oczywistego,42  co 
oznacza, że akceptowalność kupna i sprzedaży ludzkich gamet wydaje się być 
podobnie ugruntowana. Z pewnością nabywcy gamet często przeszli długą drogę 
smutku związanego z niepłodnością, a bolesna tęsknota za dziećmi jest głęboka i 
przejmująca. 43  Z pewnością sprzedawcy są często motywowani altruizmem w swoim 
pragnieniu pomocy tym, którzy chcą mieć dzieci, poprzez dostarczenie niezbędnych 
gamet, nawet jeśli jednocześnie ważna jest dla nich zapłata.44  Ale jeśli wynegocjowaną 
wymianą są gamety za pieniądze, to w jaki sposób ta rozważana kwestia spełnia 
wymóg sprawiedliwości wymiany, historycznie ważnej zasady w prawie umów? I co 
oznacza poczęcie z wykorzystaniem komórek dawców, szczególnie z punktu widzenia 
dzieci, które się z tego wynikają, oraz dawczyń komórek jajowych?

III. SPRAWIEDLIWOŚĆ WYMIENNA I WZAJEMNOŚĆ

Arystoteles i Akwinata uważali zawieranie umów za przejaw cnoty moralnej, a 
jedną z takich ważnych cnót była sprawiedliwość wymiana. 45  Sprawiedliwość wymiana

Ordering, 49 ARIZ. L. REV. 599, 608 (2007).
36. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SPAR, supra nota 6, str. 46.
37. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SPAR, supra nota 6, str. 81.
38. Zob. Wesley J. Smith, A Right to the Baby We Want, FIRST THINGS (27 października 2017 

r.), https://  www. firstthings.com/web-exclusives/2017/10/a-right-to-the-baby-we-
want [https://perma.cc/65KY-CAJ8].

39. SPAR, supra nota 6, str. 37. Bank nasienia, który sprzedawał nasienie laureatów Nagrody 
Nobla, został zamknięty w 1999 r. Okazało się, że przechowywał nasienie tylko trzech laureatów 
Nagrody Nobla, które nie zapłodniło żadnej komórki jajowej. SNEAD, supra nota 11, str. 189.

40. Melissa Moschella, Rethinking the Moral Permissibility of Gamete Donation, 35 
THEORETICAL MED. & BIOETHICS 421, 422 (2014).

41. SPAR, supra nota 6, str. xvii.
42. Id.
43. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 31-46; zob. np. Stories from Our Donor Egg Families, DONOR 

EGG BANK USA, https://donoreggbankusa.com/success-rates/testimonials [https://perma.cc/U625-965C] 
(ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); I Used an Egg Donor, PARENTS (10 września 2018 r.), https:// w 
w w . paren t s . com/ get t in g- pregn an t / t  ryin g- t o- con ceive/  i - u  sed-  an -egg- don or/ 
[https://perma.cc/9QPT-X2FS]; Sarah Kowalski, Prawda o niepłodności kobiet po 40. roku życia, 
HARPER’S BAZAAR (21 lutego 2018 r.), https://www.harpersbazaar.com/culture/features/a15943359/ 
egg-donor-infertility-ivf/ [https://perma.cc/MV76-VNVL].

44. Zob. SPAR, supra nota 6, str. xi; SWANSON, supra nota 6, str. 198-99.
45. JAMES GORDLEY, THE PHILOSOPHICAL ORIGINS OF MODERN CONTRACT DOCTRINE 7, 10-

12 (2011) [dalej GORDLEY, ORIGINS]; zob. również JAMES GORDLEY, THE JURISTS: A CRITICAL

https://perma.cc/65KY-CAJ8
https://donoreggbankusa.com/success-rates/testimonials
https://perma.cc/9QPT-X2FS
https://www.harpersbazaar.com/culture/features/a15943359/egg-donor-infertility-ivf/
https://www.harpersbazaar.com/culture/features/a15943359/egg-donor-infertility-ivf/
https://perma.cc/MV76-VNVL
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wymaga, aby „w ramach wymiany wartość tego, co daje każda ze stron, była równa 
wartości tego, co otrzymuje, zachowując w ten sposób udział każdej ze stron w sile 
nabywczej”.46  Innymi słowy, sprawiedliwość wymiana polega na spełnieniu wymogu 
wymiany wartości mniej więcej równych(47) ,tak aby żadna ze stron nie wzbogaciła się 
niesprawiedliwie kosztem drugiej48.Jeśli celem prawa jest dobro wspólne49, a dobro 
wspólne wymaga sprawiedliwości, to celem sprawiedliwości, w tym sprawiedliwości 
wymiany, jest dobrobyt, życie w cnotach.50Prawo nieuchronnie zajmuje się zatem 
moralnością, ponieważ moralność jest jedynie „inną nazwą dla w pełni uzasadnionej 
troski o dobrobyt człowieka we wszystkich jego podstawowych aspektach, 
rozpatrywanych integralnie” – pisze John Finnis 51. 

Sprawiedliwość wymienna stanowiła przez ponad pół tysiąca lat fundament prawa 
umów w zachodniej myśli prawniczej.52  Będąc spadkobiercami późnych 
scholastyków, humanistów i współczesnych prawników (53) ,którzy porzucili pewne 
aspekty arystotelesowsko-tomistycznego rozumienia prawa i sprawiedliwości 
wymiany w zawieraniu umów, co doprowadziło do powstania raczej niespójnej teorii 
umów, dobrze byłoby powrócić do korzeni prawa umów w naszej jurysprudencji54 — 
rozumieniu sprawiedliwości przez prawo naturalne oraz jego związku ze 
sprawiedliwością i dobrobytem.

HISTORY 109 (2013) [dalej GORDLEY, JURISTS].
46. JAMES GORDLEY, PODSTAWY PRAWA PRYWATNEGO: WŁASNOŚĆ, DELIKTY, UMOWY, 

BEZPRAWNE WZBOGACENIE 404 (2007) [dalej GORDLEY, PODSTAWY].
47. Zob. MARY L. HIRSCHFELD, AQUINAS AND THE MARKET: TOWARD A HUMANE ECONOMY

134 (2018); GORDLEY, PODSTAWY, supra nota 46, str. 361; GORDLEY, PRAWNICY, supra nota 45,
na str. 93-95; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, na str. 13-14; C. Scott Pryor, Revisiting 
Unconscionability: Reciprocity and Justice, w CHRISTIANITY AND PRIVATE LAW 178, 179 (Robert F. 
Cochran, Jr. & Michael P. Moreland eds., 2021).

48. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 287, 404; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45,
str. 84; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 55.

49. TOMASZ Z AKWINU, SUMMA THEOLOGIAE (I-II, q.96, a.1).
50. Zob. John Finnis, Aquinas and Natural Law Jurisprudence, w: THE CAMBRIDGE COMPANION 

TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE 17, 19, 24, 34, 38, 41, 46, 51, 53 (George Duke & Robert P. George 
red., 2017); JOHN FINNIS, NATURAL LAW & NATURAL RIGHTS 161 (1980); GORDLEY, JURISTS, supra nota 
45, str. 84, 107, 110; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 19-20,
22-23, 244-48; zob. również Christopher Tollefsen, Natural Law, Basic Goods and Practical Reason, 
w THE CAMBRIDGE COMPANION TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE, supra, str. 133, 156.

51. John Finnis, The Nature of Law, w: THE CAMBRIDGE COMPANION TO THE PHILOSOPHY OF LAW 
38, 47 (John Tasioulas red., 2020); zob. również 1 JOHN FINNIS, Commensuration and Public Reason, 
w: REASON IN ACTION 233, 243 (2013); Finnis, supra nota 50, str. 19-20; Robert P. George, Prawo 
naturalne, Bóg i godność ludzka, w THE CAMBRIDGE COMPANION TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE, 
supra nota 50, str. 59; Tollefsen, supra nota 50, str. 151, 153.

52. Pryor, supra nota 47, str. 179.
53. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 287-88; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45,

str. 109-10.
54. Zob. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 7-9, 230, 232.
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Historycznie rzecz biorąc, termin „causa”, czyli łacińskie słowo oznaczające 
„powód” 55, często rozumiane również jako motyw 56,ewoluowało w kierunku pojęcia 
„rozważenia”, które od tego czasu uległo współczesnej ewolucji, a może lepiej 
powiedzieć „przeprojektowaniu”, w kierunku koncepcji wynegocjowanej wymiany 
57.Pomimo podobieństw, rozwój i definicja każdej z tych doktryn opierały się na 
różnych rozumieniach i wrażliwościach. Sprawiedliwość wymiana nie jest już ważną 
zasadą we współczesnej doktrynie wynagrodzenia jako wynegocjowanej wymiany, na 
przykład współczesna doktryna wynagrodzenia odrzuca cnotę hojności lub daru jako 
ważny powód do egzekwowania umowy 58.Zniknęłarównież ważność miłości i uczucia 
jako wynagrodzenia 59. 

To, że współczesna doktryna wynagrodzenia jest w rezultacie raczej niespójna60, 
widaćna przykładzie pokręconego podejścia do adekwatności wynagrodzenia: sądy 
twierdzą teraz, że nie mogą dokładnie sprawdzać adekwatności wynagrodzenia – ale 
jeśli wartość tego, co się wymienia, jest zbyt rażąco nierówna, można podejrzewać, że 
jest to dar lub nieodpłatne wynagrodzenie, które nie jest ważne.61  Podobnie, jeśli 
adekwatność świadczenia wzajemnego naprawdę nie stanowi problemu, dlaczego 
wymaga się, aby szkoda była „świeża”, unieważniając przeszłe świadczenia wzajemne 
i świadczenia moralne?62  Oczywiście, jeśli adekwatność świadczenia wzajemnego 
naprawdę nie stanowi żadnego problemu, słabnie sprawiedliwość wymienna, 
ponieważ nie ma wtedy wymogu, aby wartość wymienianych rzeczy była równa.63  A 
jednak doktryna wynagrodzenia wykazuje ambiwalencję w odniesieniu do tak surowej 
koncepcji prawa, pozbawionej sprawiedliwości wymiany. Wynikiem tego jest 
widoczna niespójność w wynagrodzeniu.

Causa natomiast uznała, że umowy muszą spełniać wymóg sprawiedliwości 
wymiany 64,nawet jeśli współczesne rozumienie tego pojęcia może budzić pewien 
niepokój 65.Doktryna nieuczciwości jest na przykład wykorzystywana w odpowiedzi

55. Id. na str. 50.
56. A. W. BRIAN SIMPSON, HISTORIA PRAWA ZWYCZAJOWEGO DOTYCZĄCEGO UMÓW: POWSTANIE

THE ACTION OF ASSUMPSIT 321, 322, 373-74 (2005); zob. również Harold J. Berman, Chrześcijańskie 
źródła ogólnego prawa umów, w: CHRISTIANITY AND LAW: AN INTRODUCTION 125, 134-36 (John Witte, 
Jr. & Frank S. Alexander red., 2008); C. M. A. McCauliff, Historyczne podejście do więzi umownych 
łączących strony, 71 FORDHAM L. REV. 841, 850 (2002).

57. Zob. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 288; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45, str. 
210-12; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 49.

58. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 137-39.
59. Zob. RESTATEMENT (SECOND) OF CONTRACTS § 71 cmt. a (AM. LAW INST. 1981).
60. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 288; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 230, 

236-38.
61. Berman, supra nota 56, str. 136; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 146-58, 171-72, 

205-08, 237; zob. RESTATEMENT (SECOND) OF CONTRACTS § 71 cmt. b, c (AM. LAW INST. 1981).
62. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 173, 175; James Barr Ames, Two Theories of 

Consideration, 12 HARV. L. REV. 515, 515-17 (1899); zob. również RESTATEMENT (SECOND) OF 

CONTRACTS § 71 cmt. a, § 86 cmt. a (AM. LAW INST. 1981).
63. Zob. Berman, supra nota 56, str. 136.
64. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 79; zob. GORDLEY, JURISTS, supra nota 45, str. 211.
65. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 147-58.
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do niesprawiedliwości nierównej wymiany 66. 
Również dla kontrastu, historycznie rzecz biorąc, umowa o dowolnej wartości jest 

dopuszczalna 67,ale przedmiot umowy nie może być niemoralny 68.Doktryna causa dla 
wcześniejszych kanonistów jest reprezentowana przez stwierdzenie Astexanusa: 
„Każda umowa powinna być dotrzymana, jeśli można ją dotrzymać bez szkody dla 
duszy lub bezpieczeństwa ciała... o ile jest ona zgodna z prawem, uczciwa i możliwa 
do wykonania”69. 

Ale co stanowi „niemoralny cel” świadczenia? 70Co może stanowić „szkodę dla 
duszy” lub „bezpieczeństwa ciała”? 71W niniejszym artykule omówiono niektóre 
aspekty poczęcia z wykorzystaniem dawcy w odniesieniu do tych pytań i 
sprawiedliwości wymiany.

IV. POCZĘCIE Z WYKORZYSTANIEM DAWCY – ROZWAŻANIA

A. Zdezorientowanie genealogiczne

My, ludzie, jesteśmy istotami ucieleśnionymi: jesteśmy naszymi ciałami 72,anie 
umysłami lub duszami, które przypadkowo posiadają ciała. Jest to „rozumienie osoby 
ludzkiej, w którym ciało jest istotnym i nieodłącznym aspektem tożsamości osobistej, a 
nie jedynie zewnętrznym narzędziem świadomego, myślącego i chcącego „ja” lub 
jaźni” 73.   Ten pogląd, arystotelesowsko-tomistyczny hylomorfizm 74,rozumie osobę 
ludzką jako „istotową jedność umysłu i ciała” (75).

Melissa Moschella wyjaśnia ucieleśnienie dziecka i jego relację z rodzicami:

Połączone gamety rodziców są biologiczną przyczyną istnienia i tożsamości 
ich dziecka jako organizmu ludzkiego, co z kolei stanowi podstawę ogólnej 
ciągłości tożsamości osobistej tego dziecka w czasie. Dziecko jest tym, kim 
jest, dzięki temu, kim są jego rodzice; urodzenie się z innymi rodzicami 
oznacza po prostu bycie kimś innym 76. 

66. Berman, supra nota 56, str. 131-32; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 147-58, 236; 
Pryor, supra nota 47, str. 178-79; por. tradycja Arystotelesa dotycząca niesprawiedliwej ceny, 
GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 366.

67. 2 WILLIAM BLACKSTONE, COMMENTARIES *444.
68. Berman, supra nota 56, str. 131, 135; EDWARD JENKS, THE HISTORY OF THE DOCTRINE OF

CONSIDERATION IN ENGLISH LAW 23, 75 (1892); zob. również SIMPSON, supra nota 56, str. 317.
69. SIMPSON, supra nota 56, str. 385.
70. Zob. Jenks, supra nota 68, str. 23.
71. SIMPSON, supra nota 56, str. 385.
72. SNEAD, supra nota 11, str. 3.
73. MELISSA MOSCHELLA, DO KOGO NALEŻĄ DZIECI?: PRAWA RODZICIELSKIE, EDUKACJA 

OBYWATELSKA I AUTONOMIA DZIECI 9 (2017); zob. id. na str. 36.
74. PATRICK LEE & ROBERT P. GEORGE, DUALIZM CIAŁA I JAŹNI WE WSPÓŁCZESNEJ ETYCE

I POLITYCE 17-18, 48-49 (2008); Melissa Moschella, Niewłaściwość reprodukcji wspomaganej przez 
osoby trzecie: rozważania z zakresu prawa naturalnego, 22 CHRISTIAN BIOETHICS 3, 5-8 (2016).

75. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 36.
76. Tamże, str. 35; zob. również Moschella, supra nota 40, str. 430.
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Aby zrozumieć naszą tożsamość, nasze własne ja, potrzebna jest jasność co do 
naszych korzeni 77. To połączone gamety rodziców, niosące informacje genetyczne od 
każdego z nich, stworzyły dziecko, dlatego też dziecko jest zależne od rodziców 
zarówno pod względem swojego istnienia, jak i tożsamości.78  Obecność rodziców, ich 
wskazówki i relacje z dzieckiem są niezbędne, aby dziecko mogło zrozumieć swoją 
osobowość i tożsamość ze względu na genetyczne powiązania między nimi. 79  Utrata 
biologicznych rodziców powoduje dezorientację genealogiczną wynikającą z 
oddzielenia od rodziców. 80  Ma to sens tylko wtedy, gdy nie jesteśmy duchami w 
maszynach, ale raczej istotami cielesnymi. 81

Tomasz z Akwinu twierdzi, że dziecko „z natury jest częścią” swoich rodziców, 
ponieważ „otoczone jest opieką rodziców”, najpierw fizycznie w łonie matki, a 
następnie również w „duchowym łonie” rodziny.82  Rodzice są, przynajmniej na 
początku, najbliższymi dziecku osobami ze względu na ich związek genetyczny 83,co 
sprawia, że ich relacja jest jedną z najsilniejszych spośród wszystkich relacji 
międzyludzkich 84.Jeśli tak jest, to dzieci i rodzice należą do siebie, a dezorientacja 
genealogiczna ma sens, jeśli dzieci i rodzice są rozdzieleni.

Istnieje zatem nieodłączna tęsknota za poznaniem i byciem poznanym, za 
kochaniem i byciem kochanym przez naszych rodziców, przez tych, którym 
zawdzięczamy nasze istnienie i tożsamość 85.Dzieci mają szczególną potrzebę, a wręcz 
prawo, do bycia poznanymi, wychowanymi i kochanymi przez swoich biologicznych 
rodziców 86. Bycie kochanym przez nich niesie ze sobą szczególne korzyści.

77. Leon R. Kass, ŻYCIE, WOLNOŚĆ I OBRONA GODNOŚCI: WYZWANIE DLA

BIOETHICS 100 (2002).
78. Zob. Moschella, supra nota 40, str. 429, 432.
79. Zob. MOSCHELLA, przypis 73 powyżej, str. 28; Moschella, przypis 40 powyżej, str. 430.
80. Katy Faust, Why Embryo Adoption Damages Children’s Rights, THEM BEFORE US (5 grudnia 

2019 r.), https://thembeforeus.com/why-embryo-adoption-damages-childrens-rights/ [https:// 
perma.cc/KVR7-VXF6].

81. Zob. KASS, supra nota 77, str. 181-82; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 67.
82. TOMASZ Z AKWINU, SUMMA THEOLOGIAE (II-II, q.10, a.12); MOSCHELLA, supra nota 73, str. 

25-26.
83. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 37.
84. Moschella, supra nota 40, str. 430; zob. FINNIS, supra nota 50, str. 205-10; MOSCHELLA,

supra nota 73, str. 50-51.
85. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 37, 41; Alvaré, supra nota 32, str. 48; Moschella, supra 

nota 40, str. 433-34; William Joseph Wagner, Umowna realokacja zasobów prokreacyjnych i praw 
rodzicielskich: krytyka naturalnego wyposażenia, 41 CASE W. RSRV. L. REV. 1, 146 (1990).

86. Zob. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 39, 41; Moschella, supra nota 74, str. 4, 15; Wagner, 
supra nota 85, str. 146; Devorah Goldman, Gene Editing and Planned Personhood, PUB. DISCOURSE (12 
listopada 2020 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2020/11/72616/ [https://perma.cc/N3LU-
SMCH]; Christopher O. Tollefsen, Making Children, Unmaking Families, PUB. DISCOURSE (19 
sierpnia 2020 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2020/08/70265/ [https://perma.cc/NEP6-
SK76]. W przeciwieństwie do argumentu, że dorośli mają prawo do posiadania dzieci, zob. np. JOHN 

A. ROBERTSON, CHILDREN OF CHOICE: FREEDOM AND THE NEW REPRODUCTIVE TECHNOLOGIES 16,

https://thembeforeus.com/why-embryo-adoption-damages-childrens-rights/
https://www.thepublicdiscourse.com/2020/11/72616/
https://www.thepublicdiscourse.com/2020/08/70265/
https://perma.cc/NEP6-SK76
https://perma.cc/NEP6-SK76
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i być w stanie odpowiedzieć na tę miłość. 87

Z drugiej strony, dzieci mają prawo być znane, wychowywane i kochane przez 
swoich biologicznych rodziców 88.  Ta potrzebna miłość i relacja, oparte z natury 
rzeczy na ich wyjątkowym pokrewieństwie genetycznym, nie mogą być zastąpione 
miłością innych osób, bez względu na to, jak wielka i głęboka by ona nie była 89.   
Oznacza to, że wola osób, które spłodziły dziecko w przypadku poczęcia z 
wykorzystaniem dawcy i obecnie je wychowują, może bardzo dobrze towarzyszyć 
szczera i hojna miłość do niego, jednak samo istnienie dziecka, wraz z jego 
potrzebami i pragnieniami, przeczy naszym wyobrażeniom o spłodzeniu dzieci jako 
„nieobciążonych osobowości”, wolnych od wszelkich „niezobowiązujących 
obowiązków”, które będą szczęśliwe, jeśli będą wystarczająco kochane i pożądane.90  
Dziecko potrzebuje raczej miłości, jaką darzą je jego biologiczni rodzice, relacji 
między nim a rodzicami. 91  Ten obowiązek osobistej miłości i opieki, jaki rodzice 
mają wobec dziecka, jest nieprzenoszalny, ponieważ nikt inny nie może go wypełnić; 
nikt inny nie ma tej szczególnej relacji między biologicznymi rodzicami a dzieckiem. 
92

Nasze pępki i genitalia przypominają nam o naszych przodkach, którzy byli przed 
nami, i naszych dzieciach, które będą po nas 93. „To fizyczny znak łączący nas z 
naszymi potomkami” – mówi Leon R. Kass 94.Jednak dla osób, których rodzice są 
nieznanymi dawcami, jest to fizyczne, nieustanne przypomnienie bólu, straty, 
zagubienia i dysonansu. Być może jest to dalekie od myśli przyszłych rodziców, 
którzy kupują gamety w najlepszych intencjach, ale z perspektywy dziecka jako istoty 
cielesnej, jest ono pozbawione nie dawcy nasienia lub komórki jajowej, ale samego 
ojca.

40, 42 (1994) („wolność prokreacyjna”); Debora L. Spar, Free Markets, Free Choice?, w THE GLOBAL 

BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS 3, 16 (Michele Goodwin ed., 2014), stanowisko to koncentruje się 
na dzieciach – ich potrzebach, tym, co im się należy, a zatem na ich prawach – w przeciwieństwie do 
dorosłych, ich pragnień i życzeń. Zob. Alvaré, supra nota 32, str. 55. CanaVox, ruch poświęcony 
małżeństwu i rodzinie, dobrze opisuje tę sprawę: „Każde dziecko ma prawo do matki i ojca; nikt nie 
ma prawa do dziecka”. What We Cheer For, CANAVOX, https://canavox.com/what-we-cheer-for/ 
[https://perma.cc/TT69-25YT] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.). Helen M. Alvaré również 
przekonująco argumentowała, że nie ma konstytucyjnej ochrony wspólnego reprodukowania się, 
takiego jak poczęcie z udziałem dawcy. Alvaré, supra nota 32, str. 33-41.

87. Moschella, supra nota 40, str. 433-34.
88. Zob. Moschella, supra nota 74, str. 11-15; Alana S. Newman, Jakie prawa przysługują 

osobom poczętym dzięki dawcom?, PUB. DISCOURSE (2 sierpnia 2013 r.), 
https://www.thepublicdiscourse.com/ 2013/08/10511/ [https://perma.cc/68BE-43QE]; zob. również Spar, 
supra nota 86, str. 19 (z zadowoleniem przyjmując wymiar prawa dziecka do dyskusji na temat etyki 
reprodukcyjnej).

89. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 425-26, 429; Moschella,
supra nota 74, str. 11-12.

90. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 86-87, 269-70; zob. również Epstein & Whitehouse, supra nota
8. Zob. ogólnie SNEAD, supra nota 11, str. 65-105; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 149.

91. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 425-26, 433-35;
Moschella, supra nota 74, str. 11-12.

92. Moschella, supra nota 40, str. 428-34; zob. również SNEAD, supra nota 11, str. 232.
93. KASS, supra nota 77, str. 182-83.
94. Tamże, str. 101.

https://canavox.com/what-we-cheer-for/
https://perma.cc/TT69-25YT
https://www.thepublicdiscourse.com/2013/08/10511/
https://perma.cc/68BE-43QE
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lub matką.
Od zastanawiania się, czy rodzic-dawca ma podobnie głęboko osadzone oczy, 

szeroki nos, nie znosi smaku kolendry 95lub lubi remontować domy 96,po głębsze 
pytania dotyczące tożsamości i tęsknoty za bliskością i relacjami 97– 65% dzieci 
poczętych dzięki dawcy nasienia w ankiecie zgodziło się ze stwierdzeniem, że „mój 
dawca nasienia stanowi połowę tego, kim jestem” 98.   Na przykład Lindsay 
Greenawalt powiedziała: „Czuję, że odebrano mi prawo do wiedzy o tym, kim jestem i 
skąd pochodzę”99. Inna osoba, Olivia Pratten, stwierdziła: „Myślę o sobie jak o 
układance; jedyny obraz, jaki znam, jest w połowie kompletny”(100).

Obraz utraty, dziury, rany lub braku czegoś jest powszechny 101.Tom Ellis, 
przekazując swoje DNA do brytyjskiego rejestru dawców w celu odnalezienia swojego 
ojca, dawcy nasienia, powiedział: „On jest częścią mnie i bez niego nigdy nie poczuję 
się w pełni kompletny”.102  W zakresie, w jakim dawstwo gamet odbywało się 
anonimowo lub przepisy prawne utrudniają dziecku odnalezienie biologicznego 
rodzica, sytuacja tylko się pogarsza, a nie poprawia.103  Natomiast „naturalna 
konieczność, która wiązała związek seksualny z poczęciem dzieci, poczęcie z ciążą, a 
ciążę z relacją z dzieckiem, dała nam

95. Zob. Kyle Swenson, Nineteen Children and Counting, WASH. POST (7 września 2020 r., 
godz. 14:15), https://www.washingtonpost.com/national/sperm-donor-father-19-
children/2020/09/07/97b6f 8de-ba65-11ea-8cf5-9c1b8d7f84c6_story.html [https://perma.cc/4DD7-
4YZG].

96. Kathryn Francisco, „It’s Okay to Believe That the Method of Your Conception Was Wrong 
and Still Give Thanks for Your Life” (Można wierzyć, że metoda poczęcia była błędna i nadal być 
wdzięcznym za swoje życie), THEM BEFORE US (21 stycznia 2020 r.), https://thembeforeus. 
com/kathryn-francisco-its-okay-to-believe-that-the-method-of-your-conception-was-wrong-and-still-
give-thanks-for-your-life/ [https://perma.cc/V82J-WRS8].

97. Zob. ELIZABETH MARQUARDT I IN., MY DADDY’S NAME IS DONOR: A NEW STUDY OF

MŁODYCH DOROSŁYCH POCZĘTYCH DZIĘKI DAWSTWIE SPERMY 11-12 (2010); Goldman, supra nota 86;
California Cryobank, Kids of Donor 5114, YOUTUBE (29 maja 2013 r. ), https://www.youtube. 
com/watch?v=PPEEvvkCWMA [https://perma.cc/N72B-22QM].

98. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 5.
99. Tamże, str. 21.

100. Id.
101. Oczywiście ta fragmentacja działa w obie strony, choć rzadko się o tym mówi. Paul 

Ramsey zauważa więc w odniesieniu do rodziców dawców: „Aby jednak można było pozbawić 
rodzicielstwo biologicznego charakteru i połączyć je na różne sposoby, należy najpierw zniszczyć lub 
usunąć rodzicielstwo. Kiedy przekazywanie życia zostanie pozbawione charakteru biologicznego, 
rodzicielstwo ludzkie jako stworzone przymierze życia zostanie poddane ogromnemu atakowi, a 
mężczyźni i kobiety nie będą już tymi, kim są”. PAUL RAMSEY, FABRICATED MAN: THE ETHICS OF 

GENETIC CONTROL 135 (1970); zob. również Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Alana Newman, I 
Donated My Eggs, and I Regret It, VERILY, https://verilymag.com/2015/10/reproductive-health-fertility-
donating-eggs [https://perma.cc/UG37-KTDA] (ostatnia aktualizacja 25 stycznia 2018 r.); Three Things 
You Should Know About Sperm „Donation”, CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK, http://www.cbc-
network.org/pdfs/3_Things_You_Should_Know_About_Sperm_Donation-
Center_for_Bioethics_and_Culture.pdf [https://perma.cc/A5NK-L5DB] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 
r.); zob. przypisy 231-38 i towarzyszący im tekst.

102. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 21.
103. Zob. id. str. 51-54.

https://www.washingtonpost.com/national/sperm-donor-father-19-children/2020/09/07/97b6f
https://www.washingtonpost.com/national/sperm-donor-father-19-children/2020/09/07/97b6f
https://perma.cc/4DD7-4YZG
https://perma.cc/4DD7-4YZG
https://thembeforeus/
https://perma.cc/V82J-WRS8
https://perma.cc/N72B-22QM
https://perma.cc/UG37-KTDA
https://perma.cc/A5NK-L5DB
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podstawą naszej wiedzy na temat relacji międzyludzkich w tej dziedzinie” 104  brak 
biologicznych rodziców oraz powiązane relacje rodzinne i sieć kontaktów w życiu 
dzieci poczętych dzięki dawcom powodują, że ich życie jest zagmatwane i 
fragmentaryczne 105. 

Badania potwierdzają tę tezę. Przypomnijmy historię Eli Baden-Lasara, młodego 
mężczyzny, który odszukał i sfotografował jak najwięcej swoich przyrodnich 
rodzeństwa, oraz jego interpretację nonszalanckiej, a nawet lekceważącej wypowiedzi 
ojca skierowanej do wszystkich swoich dzieci: „Niech szanse będą zawsze po waszej 
stronie” 106— szanse, szczerze mówiąc, nie są po ich stronie. Dane empiryczne 
sugerują, że dzieci najlepiej rozwijają się, gdy wychowują je biologiczni rodzice 
pozostający w związku małżeńskim 107.Dzieci poczęte dzięki dawcom nasienia 
znacznie częściej niż dzieci wychowywane przez rodziców cierpią na przestępczość, 
nadużywanie substancji psychoaktywnych i depresję 108.Oczywiście dziecko może 
dobrze radzić sobie poza domem biologicznych rodziców pozostających w związku 
małżeńskim i wiele dzieci poza tym środowiskiem rozwija się prawidłowo.109  I z 
pewnością dzieci te są bardzo pożądane i mogą być bardzo kochane.110  Jednak dane 
wskazują na optymalne warunki dla dzieci, które polegają na tym, że wychowują je 
ich biologiczni rodzice w

104. OLIVER O’DONOVAN, BEGOTTEN OR MADE?: HUMAN PROCREATION AND MEDICAL 
TECHNIQUE 48 (1984).

105. Zob. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 7-8, 11-12; Wagner, supra nota 85, str. 171; 
Goldman, supra nota 86. Warto zwrócić uwagę na kontrast między współczesną praktyką poczęcia z 
wykorzystaniem dawcy a kilkoma starożytnymi praktykami opisanymi w Księdze Rodzaju. Model 
patriarchalny (jak w przypadku Hagar, która została ofiarowana Abrahamowi, aby urodziła dziecko, 
które byłoby uważane za dziecko Abrahama i jego ówczesnej bezpłodnej żony Sary) oraz instytucja 
lewiratu zakładają „bliski związek między przedstawicielem a reprezentowanym, tak aby 
przeniesienie odpowiedzialności miało pewne znaczenie” O’DONOVAN, supra nota 104, str. 33-34, 
niezależnie od tego, jak niepojęte wydaje się nam takie przeniesienie odpowiedzialności w 
dzisiejszych czasach. Natomiast we współczesnej praktyce poczęcia z wykorzystaniem dawcy gamet 
dawca gamet pozostaje „celowo anonimowy” i nieobecny w życiu dziecka. Id. str. 34.

106. Powyższa przypis 5 i towarzyszący mu tekst.
107. RYAN T. ANDERSON, PRAWDA ODRZUCONA: PRZYSZŁOŚĆ MAŁŻEŃSTWA I RELIGII

FREEDOM 148-52 (2015); Kristin Anderson Moore i in., Małżeństwo z perspektywy dziecka: Jak 
struktura rodziny wpływa na dzieci i co możemy z tym zrobić?, CHILD TRENDS 1, 1-2, 6 (2002), 
https://www.childtrends.org/wp-content/uploads/2002/06/MarriageRB602.pdf 
[https://perma.cc/3G6N-FB7Z]; Alysse ElHage, Jak małżeństwo sprawia, że mężczyźni stają się 
lepszymi ojcami, INST. FAM. STUD. (19 czerwca 2015 r.), https://ifstudies.org/blog/how-marriage-
makes-men-better-fathers [https://perma.cc/CLM9-NMTE]; David C. Ribar, Dzieci wychowywane w 
małżeństwie osiągają średnio lepsze wyniki. Dlaczego?, CHILD & FAM. BLOG (październik 2015 r.), 
https://www.childandfamilyblog.com/child-development/children-marriage-do-better-why/ 
[https://perma.cc/4A8D-JMXM]; Ana Samuel, Dzieciom nie jest dobrze: nowe struktury rodzinne i 
twierdzenie o „braku różnic”, PUB. DISCOURSE (14 czerwca 2012 r.), 
https://www.thepublicdiscourse.com/2012/06/5640/ [https://perma.cc/MJ78-32MM].

108. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 9.
109. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41.
110. Id.

https://www.childtrends.org/wp-content/uploads/2002/06/MarriageRB602.pdf
https://perma.cc/3G6N-FB7Z
https://ifstudies.org/blog/how-marriage-makes-men-better-fathers
https://ifstudies.org/blog/how-marriage-makes-men-better-fathers
https://perma.cc/CLM9-NMTE
https://www.childandfamilyblog.com/child-development/children-marriage-do-better-why/
https://www.childandfamilyblog.com/child-development/children-marriage-do-better-why/
https://perma.cc/4A8D-JMXM
https://www.thepublicdiscourse.com/2012/06/5640/
https://www.thepublicdiscourse.com/2012/06/5640/
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małżeństwo.111  W ten sposób dziecko może być kochane przez innego rodzica, 
niebędącego rodzicem biologicznym, a rodzic ten może nawet lepiej wychowywać 
dziecko, jednak nadal istnieje szkoda dla dziecka wynikająca z tego, że nie jest ono 
znane, wychowywane i kochane przez swoich biologicznych rodziców.112

Rodzice adopcyjni zasługują tutaj na szczególną uwagę ze względu na swoje 
heroiczne postępowanie: wkraczają w życie dzieci, które nie są ich biologicznymi 
potomkami, pochodzą z rozbitych rodzin (istniejących już wcześniej) i przyjmują je do 
swoich rodzin, integrując je z nimi 113.   Zupełnie inaczej wygląda sytuacja w 
przypadku poczęcia dzięki dawcy, kiedy to rodzice, którzy wychowują dziecko, 
uczestniczyli w oddzieleniu go od biologicznych rodziców. W tym przypadku rodzice, 
którzy cię wychowują, przyczynili się do powstania tej rany 114,w przeciwieństwie do 
rodziców adopcyjnych, którzy opiekują się dziećmi, które już istnieją, a których 
sytuacja jest daleka od ideału 115. Badania potwierdzają tę bolesną internalizację. Dane 
empiryczne pokazują, że dzieci poczęte dzięki dawcy mogą cierpieć z powodu 
większych szkód psychicznych, a nawet fizycznych, niż dzieci adoptowane 116.Można 
zauważyć, że podczas gdy adopcja służy dziecku (117),poczęcie dzięki dawcy służy 
rodzicom, a nie dziecku 118. 

W przypadku dzieci poczętych dzięki dawcy ich poczucie wyobcowania, straty i 
tęsknoty może być w sprzeczności z nastawieniem rodziców, którzy je wychowali. 
Osoba poczęta dzięki nasieniu dawcy powiedziała: „Moja mama zapłaciła tysiące 
dolarów za moje poczęcie, więc nie mogę jej po prostu powiedzieć, że chcę wiedzieć, 
skąd pochodzi połowa mojego DNA, że chcę spojrzeć w oczy mężczyźnie, który jest 
moim biologicznym ojcem, że chcę mieć w swoim życiu kogoś więcej niż tylko ją. To 
byłoby niewłaściwe” 119.  Kobieta poczęta dzięki nasieniu dawcy, Alana S.

111. Id.; patrz przypis 107 powyżej.
112. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 432, 435.
113. Zob. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 36-37, 40; Moschella, supra nota 40, str. 435; 

Moschella, supra nota 74, str. 13. Dane empiryczne sugerują również, że dzieci adoptowane nadal 
borykają się z trudnościami i noszą w sobie ranę spowodowaną rozstaniem z biologicznymi rodzicami, 
co jest zgodne z danymi wskazującymi, że dzieci najlepiej rozwijają się, gdy wychowują je ich 
biologiczni rodzice pozostający w związku małżeńskim. ANDERSON, supra nota 107, str. 148-52; 
Moschella, supra nota 40, str. 435; zob. Nicholas Zill & W. Bradford Wilcox, The Adoptive 
Difference: New Evidence on How Adopted Children Perform in School, INST. FAM. STUD. (26 marca 
2018 r.), https://ifstudies.org/blog/the-adoptive-difference-new-evidence-on-how-adopted-children-
perform-in-school [https://perma.cc/Y6ZM-4KTU].

114. Moschella, supra nota 8.
115. Zob. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 14; O’DONOVAN, supra nota 104, str. 36, 40;

Moschella, supra nota 40, str. 435; Moschella, supra nota 74, str. 13; Goldman, supra nota 86.
116. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 28; Moschella, supra nota 40, str. 435 n.32; 

Moschella, supra nota 8. Inne kwestie, które mogą być niepokojące w przypadku poczęcia z 
wykorzystaniem nasienia dawcy, w szczególności dla dzieci poczętych z nasieniem dawcy, to 
wykorzystanie pornografii i masturbacja podczas ejakulacji nasienia dawcy. Zob. Alvaré, supra nota 
32, str. 10, 25, 44.

117. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 36-37.
118. Id; Alvaré, supra nota 32, str. 55.
119. Katy Faust, Dlaczego to prawdopodobnie nie przypadek, że matka przeprowadzająca 

transformację płciową swojego 7-letniego dziecka nie jest z nim biologicznie spokrewniona, 
FEDERALIST (24 października 2019 r.), https://thefederalist.com/2019/10/24/ why-its-probably-not-a-
coincidence-that-the-mother-transing-her-7-year-old-isnt-biologically-

https://perma.cc/Y6ZM-4KTU
https://thefederalist.com/2019/10/24/
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Newman 120powiedział: „Od najmłodszych lat wiedziałem, że zostałem kupiony i 
wybrany z katalogu. Wiedziałem, że moje blond włosy i niebieskie oczy były w jakiś 
sposób cenione bardziej niż inne kolory... Zawsze wiedziałem, że zostałem kupiony i 
stworzony właśnie po to, aby uszczęśliwić [moją matkę]; to było moje raison d'être”.121  
Kolejna dziecko poczęte dzięki dawcy, Bethany, ujęła to dosadnie: „Bycie „pożądanym” 
może czasami wydawać się przekleństwem, jakbym została stworzona po to, aby cię 
uszczęśliwić, a moje prawa nie miały żadnego znaczenia”.122  W przeciwieństwie do 
dzieci adoptowanych, dzieciom poczętym dzięki dawcom może być trudniej 
przeżywać żałobę po stracie i wyrażać ją, ponieważ może to zostać odebrane jako 
odrzucenie rodziców, którzy je wychowali, lub potępienie decyzji tych rodziców. 123

W związku z tym wychowywanie się w rodzinie wraz z biologicznym 
rodzeństwem, które znajduje się w podobnej sytuacji, pomaga w kształtowaniu 

tożsamości i zrozumieniu samego siebie, czego również brakuje dzieciom poczętym 
dzięki dawcom – co stanowi kolejną stratę.124  Niepokój związany z nieznajomością 

swojej rodziny i dalszej rodziny, wraz z towarzyszącymi mu problemami, takimi jak 
nieświadome spotkanie, randka lub małżeństwo z przyrodnim rodzeństwem; 125  lub 

nieznajomość historii medycznej rodziny dawcy; 126  jest również powszechny wśród 
dzieci poczętych dzięki dawcom. W jednym przypadku co najmniej dziewiętnaścioro 
dzieci urodziło się w tym samym regionie Oregonu z nasienia mężczyzny o nazwisku 

Bryce Cleary, który przekazał je klinice leczenia niepłodności Oregon Health & 
Science University 127. (Klinika poinformowała go, że jego nasienie zostanie 

wykorzystane do poczęcia dzieci na wschodnim wybrzeżu, a liczba tych dzieci nie 
przekroczy pięciu.128 ) Cleary ożenił się i miał czworo dzieci ze swoją żoną.129  

Dwadzieścia trzy

związane z / [https://perma.cc/487M-TSKA].
120. Alana S. Newman, Prawa dzieci czy prawa do dzieci?, PUB. DISCOURSE (10 listopada 2014 r.), 

https://www.thepublicdiscourse.com/2014/11/13993/ [https://perma.cc/N6RP-AYRE]. Alana
S. Newman założyła „Anonymous Us Project”, stronę internetową, na której dzieci (i inne osoby) 
urodzone w wyniku reprodukcji z udziałem osób trzecich mogą dzielić się swoimi historiami. O nas, 
ANONYMOUS US, https://anonymousus.org/about/ [https://perma.cc/XJP2-GCM9] (ostatnia wizyta 14 
kwietnia 2022 r.).

121. Katy Faust, „#BigFertility” Documentary Exposes 3 Ways Surrogacy Harms Children, 
CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK (24 lipca 2019 r.), http://www.cbc-network.org/2019/07/ 
bigfertility-exposes-ways-surrogacy-harms-children/ [https://perma.cc/AY6H-NV6E].

122. Faust, supra nota 119.
123. Zob. Faust, supra nota 80.
124. Zob. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 40.
125. Zob. RAMSEY, supra nota 101, str. 127-28; Goldman, supra nota 86.
126. Zob. RAMSEY, supra nota 101, str. 127-28; Goldman, supra nota 86; Sperm Donation, CTR. 

BIOETHICS & CULTURE NETWORK, http://www.cbc-network.org/issues/making-life/sperm-donation/ 
[https://perma.cc/Z45P-XZC5]; Three Things You Should Know About Sperm „Donation”, supra nota 
101.

127. Meagan Flynn, dawca nasienia, który odkrył, że jest ojcem co najmniej 17 dzieci – 
większość z nich w tej samej okolicy – twierdzi, że klinika leczenia niepłodności go okłamała, WASH. 
POST (3 października 2019 r., godz. 3:51), https://www. washingtonpost. com/ nation/ 2 0 1 9 / 1 
0 / 0 3 / oregon - sperm-donor-children-lawsuit/ [https://perma.cc/DN2B-V38J]; Swenson, 
supra nota 95.

128. Flynn, supra nota 127.
129. Id.

https://perma.cc/487M-TSKA
https://www.thepublicdiscourse.com/2014/11/13993/
https://www.thepublicdiscourse.com/2014/11/13993/
https://perma.cc/N6RP-AYRE
https://anonymousus.org/about/
https://perma.cc/XJP2-GCM9
http://www.cbc-network.org/2019/07/bigfertility-exposes-ways-surrogacy-harms-children/
http://www.cbc-network.org/2019/07/bigfertility-exposes-ways-surrogacy-harms-children/
https://perma.cc/AY6H-NV6E
http://www.cbc-network.org/issues/making-life/sperm-donation/
https://perma.cc/Z45P-XZC5
https://www/
https://perma.cc/DN2B-V38J
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dzieci są teraz narażone na ryzyko spotkania się i nawiązania kontaktu, nie wiedząc, że 
są rodzeństwem. 130Dwoje z nich chodziło do tej samej szkoły podstawowej, co 
najmniej dwoje do tej samej szkoły średniej, inne spotykały się w tych samych 
kręgach (imprezy towarzyskie, kościoły), a jedno pracowało w kawiarni oddalonej o 
kilka przecznic od domu innego dziecka.131  Sam Cleary, który w momencie oddania 
nasienia był studentem medycyny, obecnie jest lekarzem w Corvallis w stanie Oregon, 
gdzie praktykuje medycynę rodzinną.132  Co najmniej jedno z dzieci mieszkało w tym 
samym mieście, Corvallis.133  Jedno z dzieci pracowało w tym samym budynku, w 
którym praktykował Cleary.134  Cleary stoi obecnie przed możliwością, że jako lekarz 
mógł leczyć własne dzieci, nie mając o tym najmniejszego pojęcia. 135

Dla Eli Baden-Lasara 136odkrycie na początku poszukiwań przyrodniego 
rodzeństwa, że przyjaciel, którego znał z programu w liceum, był w rzeczywistości 
jego przyrodnim bratem,

Była to chwila radości, ale też przerażenia. Wiedziałem, że jako historia jest 
to coś niesamowitego, ale też niepokojącego – zamiana scenariusza, przejście 
od przyjaciół do braci. W ramach naszego programu nauki przez 
doświadczenie ciągle proszeni byliśmy o pisanie osobistych esejów, aby 
spróbować zrozumieć nasze życie. Przez cztery miesiące robiliśmy to, 
czytaliśmy nawzajem swoje prace i spaliśmy na tej samej podłodze w 
akademiku, nie wiedząc, że jesteśmy przyrodnimi braćmi – obaj zdawaliśmy 
sobie sprawę z przewrotności tej sytuacji. 137

Poczęcie dzieci z gametami dawców nie jest właściwe i nie oddaje naszej natury 
jako istot ucieleśniających jedność ciała i duszy.138  Pozbawia nas pełnego 
człowieczeństwa. 139  Mówiąc bardziej dosadnie, jest to raczej szkodliwe dla tego, kim 
jesteśmy jako istoty cielesne: prowadzi do zagubienia w życiu, charakteryzującego się 
poczuciem straty, rozdrobnienia, a nawet zranienia – „krzywdy wyrządzonej duszy”, o 
której mowa powyżej. 140

B. Dzieci jako towary (luksusowe)?

Gamety mają szczególne właściwości jako nośniki genów i tożsamości

130. Zob. id.; Swenson, supra nota 95.
131. Flynn, supra nota 127.
132. Id.; Swenson, supra nota 95.
133. Flynn, supra nota 127.
134. Swenson, supra nota 95.
135. Flynn, supra nota 127. Mężczyzna złożył pozew przeciwko Oregon Health & Science 

University, gdzie znajdowała się klinika leczenia niepłodności. Jedno z czworga dzieci mężczyzny z 
małżeństwa było prawnikiem, który reprezentował ojca w procesie sądowym. Id.

136. Baden-Lasar, supra nota 1.
137. Id.
138. Zob. KASS, supra nota 77, str. 100.
139. Zob. id.
140. Powyższe przypisy 69, 71 i towarzyszący im tekst.
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osoba 141  właściwie postrzegana nie jako komórki jajowe lub plemniki „pochodzące 
od” osoby, ale jako komórki jajowe lub plemniki „należące do” osoby 142  Gamety 
stanowią część składową pewnego aspektu jaźni 143  Jeśli gameta spotka się z inną, 
niezbędną gametą, spotkanie to doprowadzi do poczęcia dziecka – i właśnie temu służy 
umowa kupna-sprzedaży gamet. W przeciwieństwie do klasyfikacji gamet i embrionów 
jako „własności”, z którą właściciele mogą robić, co chcą (144),uważam, że punktem 
wyjścia do rozważań nad kwestiami związanymi z poczęciem z wykorzystaniem 
dawców powinno być to, co należy się dzieciom. Innymi słowy, podstawą rozważań 
dotyczących stosowności poczęcia z wykorzystaniem komórek dawców powinno być 
poszanowanie podstawowego i nieodłącznego aspektu dobra dzieci 145.Ten obowiązek 
wobec dziecka jest tak samo ważny i wymaga poszanowania, niezależnie od tego, jak 
bardzo jest to „niezależny od nas obowiązek”, jak to, co należy się każdemu 
członkowi rodziny ludzkiej z racji naszego człowieczeństwa 146. 

O ile kupno i sprzedaż gamet skutkuje poczęciem dzieci, zastosowanie ma często 
cytowany argument Margaret Jane Radin dotyczący niezbywalności rynkowej. 
Twierdzi ona, że pewne rzeczy w życiu nie powinny podlegać zbyciu, to znaczy nie 
powinny być sprzedawane ani wymieniane na rynku 147. Jedną z nich są dzieci.148  Nie 
powinny one podlegać zbyciu, a w rzeczywistości, gdy zezwalamy na sprzedaż dzieci, 
traktujemy je jako towar.149  Kiedy traktujemy te dzieci jako towar na rynku, w 
rzeczywistości traktujemy jako towar wszystkie dzieci ze względu na efekt domina w 
sposobie, w jaki jako kultura postrzegamy dzieci.150  Radin twierdzi, że „postrzeganie 
jakiegokolwiek dziecka w retoryce rynkowej jest krzywdzące dla jego osobowości. . . . 
Postrzeganie dzieci w kategoriach rynkowych sprzyjałoby gorszej koncepcji rozwoju 
człowieka, która traktuje jako towar każdą cechę osobistą, która może być ceniona 
przez innych ludzi”. 151Leon R. Kass twierdzi więc,że „sprzedając nasze ciała, 
niebezpiecznie zbliżamy się do sprzedania naszych dusz.   jeśli zaczniemy myśleć
o sobie jak o boczku wieprzowym, to staniemy się boczkiem wieprzowym”.152

141. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 43.
142. R. J. Snell, Trudna prawda: IVF nie jest moralne, CULTURE LIFE FOUND. (24 stycznia 2020 

r.), https://cultureoflife.org/2020/01/24/a-hard-truth-ivf-is-not-moral/ [https://perma.cc/S9G6-5993].
143. Zob. R. J. Snell, Google and Violating Patients’ Privacy: It’s Worse Than it Appears, 

CULTURE LIFE FOUND. (27 listopada 2019 r.), https://cultureoflife.org/2019/11/27/google-and-violating-
patients-privacy-its-worse-than-it-appears/ [https://perma.cc/HGF9-5XM7].

144. Zob. Hecht przeciwko Sądowi Najwyższemu, 20 Cal. Rptr. 2d 275, 283 (1993); SWANSON, 
supra nota 6, str. 221-22; James E. Bailey, An Analytical Framework for Resolving the Issues Raised 
by the Interaction Between Reproductive Technology and the Law of Inheritance, 47 DEPAUL L. REV. 
743, 761-64, 768-70 (1998) (analizując, że chociaż gamety, zygoty i embriony można rozumieć jako 
własność, to kwestia, czy można je przekazać w spadku, jest zupełnie inna). Zob. ogólnie Radhika 
Rao, Własność, prywatność i ciało ludzkie, 80 B.U. L. REV. 359, 416-17, 456-59 (2000).

145. Moschella, supra nota 8.
146. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 86-87, 101; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 149.
147. Margaret Jane Radin, Market-Inalienability, 100 HARV. L. REV. 1849, 1850, 1909 (1987).
148. Tamże, str. 1925.
149. Tamże, str. 1925-28.
150. Tamże, str. 1926, 1933; zob. również Spar, supra nota 86, str. 16-17.
151. Radin, supra nota 147, str. 1927-28.
152. KASS, supra nota 77, str. 195.

https://cultureoflife.org/2020/01/24/a-hard-truth-ivf-is-not-moral/
https://perma.cc/S9G6-5993
https://cultureoflife.org/2019/11/27/google-and-violating-patients-privacy-its-worse-than-it-appears/
https://cultureoflife.org/2019/11/27/google-and-violating-patients-privacy-its-worse-than-it-appears/
https://perma.cc/HGF9-5XM7
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Przypominając, że branża zajmująca się płodnością zajmuje się gametami nie dla 
samych gamet, ale w celu docelowym, jakim jest poczęcie dzieci, zgodnie z 
argumentacją Radina gamety nie powinny być zbywalne 153.Oznacza to, że nie 
powinny być sprzedawane ani przedmiotem handlu na rynku.154  Charakter transakcji 
sprzedaży gamet,który polega na traktowaniu ich jako towaru 155, nie jest właściwy dla 
istot ludzkich, które powinny być poczęte, a nie wytworzone lub wyprodukowane 
156.Dzieci nie powinny być traktowane jak towary konsumpcyjne, nawet jeśli są to 
towary luksusowe 157. 

Szokujące jest to, że niektóre gamety (i ich źródła) są cenione bardziej niż inne, 
co widać na przykładzie wyższych cen płaconych żydowskim, azjatyckim lub 
indyjskim dawczyniom komórek jajowych 158, preferowania przez branżę zajmującą 
się leczeniem niepłodności białych dawców nasienia i komórek jajowych 159, wyższych 
cen płaconych za „komórki jajowe z Ivy League” 160, wymagania przez banki nasienia 
i komórek jajowych minimalnego wyniku SAT lub średniej ocen od dawców161  lub 
jak płaci się wyższe ceny za komórki jajowe kobiet ładnych,162  wysokich163  i 
wysportowanych.164  Drugą stroną medalu wyceniania tych gamet i ich źródeł wyżej 
niż innych jest to, że pozostałe są zdewaluowane.165  Praktyka ta sugeruje, że branża 
zajmująca się leczeniem niepłodności nie wierzy, że wszyscy mężczyźni są stworzeni 
równi.

Co dość niepokojące, praktyka ta podziela logikę eugeniki, wybierając pewne 
cechy nad innymi w hodowli ludzi. Tendencję do eugeniki uchwyciła Helen M. Alvaré 
w swoim artykule, w którym jeden z pracowników medycznych zaangażowanych w tę 
branżę skomentował, że „agencje zgłaszają stały napływ potencjalnych rodziców, 
którzy ulegają ludzkiej tendencji do chęci ulepszania natury. Dla par będących 
odbiorcami piękno często odgrywa równie ważną rolę, jak każda inna cecha”.

153. Zob. również SPAR, przypis 6 powyżej; Moschella, przypis 40 powyżej, str. 422 n.4. Alana 
S. Newman zadaje zatem celne pytanie: „Czy sprzedaż gamet tak bardzo różni się od sprzedaży 
dzieci?”. Newman, przypis 88 powyżej.

154. Zob. również SPAR, przypis 6 powyżej; Moschella, przypis 40 powyżej, str. 422 n.4.
155. Alvaré, supra nota 32, str. 59; zob. również Dickenson, supra nota 30, str. 30; SWANSON, supra

uwaga 6, str. 229.
156. Zob. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2, 39-40; RAMSEY, supra nota 101, str. 137.
157. Zob. Tollefsen, supra nota 86.
158. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; Alvaré, supra nota 32, str. 13; Epstein & Whitehouse,

supra nota 8; Martineau, supra nota 7.
159. Goodwin, supra nota 35, str. 599, 608.
160. SPAR, supra nota 6, str. 64, 81, 99; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Schneider, supra

uwaga 26.
161. SPAR, supra nota 6, str. 46; Alvaré, supra nota 32, str. 13 n.72; Kari L. Karsjens, Boutique 

Egg Donations: A New Form of Racism and Patriarchy, 5 DEPAUL J. HEALTH CARE L. 57, 65 (2001); 
Elitist and Racist Egg Donation Ads Have No Place in Student Newspapers, supra nota 22; Epstein & 
Whitehouse, supra nota 8.

162. Alvaré, supra nota 32, str. 15 n.96; Karsjens, supra nota 161, str. 65; Wancata, supra nota 
31, str. 200 n.4.

163. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SWANSON, supra nota 6, str. 232.
164. Karsjens, supra nota 161, str. 65; Elitarne i rasistowskie ogłoszenia dotyczące dawstwa 

komórek jajowych nie mają miejsca w gazetach studenckich, supra nota 22.
165. Karsjens, supra nota 161, str. 64-65; zob. również Dickenson, supra nota 30, str. 27.
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cechy charakterystyczne”, a dyrektor programu dawstwa komórek jajowych 
skomentował, że „szczególnie mężowie zawsze wybierają najładniejsze, nawet jeśli nie 
są one wcale podobne do ich żon” 166.   Alvaré zauważa, że proces selekcji dawców 
wykracza daleko poza kwestie zdrowotne (na przykład, że dawca ma dobrą historię 
medyczną rodziny 167) i obejmuje inne pożądane cechy, takie jak szczupła sylwetka lub 
osiągnięcia akademickie (168).W końcu, skoro już wybieramy gamety, dlaczego nie 
wybrać niektórych (lepszych?) zamiast innych? Dlaczego nie stworzyć dzieci, które są 
bardziej, a nie mniej doskonałe? 169

Można powiedzieć, że eugeniczny charakter poczęcia z wykorzystaniem dawcy 
jest wrodzony 170.  Zanim IVF stało się modną metodą poczęcia z wykorzystaniem 
dawcy, stosowano sztuczne zapłodnienie 171.   Po raz pierwszy pojawiła się ona w 
hodowli zwierząt, gdzie celem było ulepszenie stada (rolnicy starali się zwiększyć 
wydajność krów mlecznych lub wykorzystywali nasienie „najlepszych buhajów i 
ogierów”) 172,a to samo rozumowanie rozszerzono na ludzi w przypadku sztucznego 
zapłodnienia 173.Jak ujął to jeden z badaczy: „To, co jest prawdą w przypadku zwierząt, 
jest również prawdą w przypadku ludzi”.174  „Korzyści” płynące z tej metody były 
wymieniane już w początkowym okresie stosowania sztucznego zapłodnienia: dr 
Robert Latou Dickinson, prezes Amerykańskiego Towarzystwa Ginekologicznego w 
latach 20. XX wieku, wyraził aprobatę dla sztucznego zapłodnienia, sugerując, że ma ono 
„ogromny potencjał poprawy rasy” 175 i wydawało się, że

166. Alvaré, supra nota 32, str. 16; Sharon Krum, American Beauty, Oto Lauren Bush, modelka 
roku. Amerykanie pragną jej urody, sylwetki, a nawet inteligencji, INDEP., 17 czerwca 2001 r., str. 1.

167. SPAR, supra nota 6, str. 46; Alvaré, supra nota 32, str. 13.
168. Alvaré, supra nota 32, str. 16, 25; zob. również SPAR, supra nota 6, str. 99-100; SWANSON, supra

uwaga 6, str. 229-33; Epstein & Whitehouse, supra uwaga 8.
169. GILBERT MEILAENDER, BIOETYKA: PODRĘCZNIK DLA CHRZEŚCIJAN 16 (wydanie trzecie, 2013); SPAR,

supra nota 6, str. 99-100; Alvaré, supra nota 32, str. 54; Smith, supra nota 38; zob. również SWANSON, 
supra nota 6, str. 229-33; Leon Kass, przemówienie w Muzeum Pamięci Holokaustu w Stanach 
Zjednoczonych: A More Perfect Human: The Promise and Peril of Modern Science (17 marca 2005 
r.). Aspekt „kontroli jakości” wyboru dawców i gamet rozciąga się również na wybór lepszych 
embrionów i płodów spośród innych, co skutkuje „przerwaniem” niektórych z tych żyć, niezależnie 
od tego, czy znajdują się one jeszcze w laboratorium, czy już w łonie matki. JOHN FINNIS, C. S. Lewis 
and Test-Tube Babies, w HUMAN RIGHTS & COMMON GOOD 273, 278-80 (2013); Alvaré, supra nota 32, 
str. 25. Zob. ogólnie ROBERT

P. GEORGE, SUMIENIE I JEGO WROGOWIE: KONFRONTACJA Z DOGMATAMI LIBERALNEGO SEKULARYZMU

196-97, 200-02 (2013) (wyjaśnienie, w jaki sposób życie każdego człowieka rozpoczyna się w 
momencie poczęcia i dlaczego embriony ludzkie są embrionami ludzkimi, oraz analiza implikacji 
etycznych tego zjawiska).

170. Zob. SWANSON, supra nota 6, str. 201-05.
171. Id. na str. 199-218.
172. Id. na str. 212-13.
173. Id. na str. 212-14.
174. Id. na str. 213.
175. WENDY KLINE, BUDOWANIE LEPSZEJ RASY: PŁEĆ, SEKSUALNOŚĆ I EUGENIKA OD PRZEŁOMU 

WIEKÓW DO BABY BOOMU 66-67, 132-34 (2001); SWANSON, supra nota 6,
na str. 201-02; Merriley Borell, Biolodzy i promocja badań nad kontrolą urodzeń, 1918–1938, 20 J. 
HIST. BIOLOGY 51, 64-73 (1987); Robert Latou Dickenson, Przemówienie prezydenta:
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unikał wykorzystywania nasienia mężczyzn, którzy byli „idiotami, epileptykami, 
beznadziejnie szalonymi lub nieuleczalnymi przestępcami” 176  i był zwolennikiem 
sterylizacji kobiet, które były „idiotkami, epileptyczkami, beznadziejnie szalonymi lub 
nieuleczalnymi przestępczyniami”.177  Uświadomienie sobie żenującego związku 
między nazizmem a eugeniką w okresie po II wojnie światowej ostudziło jawny 
entuzjazm dla eugeniki 178,ale eugenika po cichu przetrwała w praktyce zapłodnienia z 
wykorzystaniem dawców 179. Obecnie w zapłodnieniu z wykorzystaniem dawców 
ludzie (poprzez swoje gamety) są klasyfikowani i wyceniani zgodnie z ich cechami.

Jeśli sztuczne zapłodnienie zostało po raz pierwszy zastosowane w hodowli 
zwierząt w celu poprawy jakości stada 180,to początki sztucznego zapłodnienia u ludzi 
spotkały się z oporem wynikającym z etycznych, społecznych i prawnych implikacji 
związanych z tendencją do traktowania tej praktyki jako towaru i dehumanizacji 
181.Nic dziwnego, że dzieci poczęte dzięki dawcom są zaniepokojone okolicznościami, 
w jakich przyszły na świat: transakcją, w której wymieniono pieniądze.182  „Niepokoi 
mnie fakt, że w celu poczęcia mnie doszło do wymiany pieniędzy” – stwierdziło 42% 
respondentów w badaniu przeprowadzonym wśród młodych dorosłych poczętych 
dzięki dawcom (183).  Eli Baden-Lasar 184  mówił o swoim projekcie sfotografowania jak 
największej liczby przyrodniego rodzeństwa jako swego rodzaju balsamie: 
„Emocjonalny wysiłek związany z tym projektem miał charakter niemal naprawczy – 
był odpowiedzią na transakcyjny charakter banku nasienia i wymianę finansową, 
której dokonali nasi rodzice, aby nas stworzyć”. 185  Quid pro quo w postaci pieniędzy 
za poczęcie dziecka jest niepokojące i

Suggestions for a Program for American Gynecology, 45 TRANSACTIONS AM. GYNECOLOGICAL
SOC’Y 1, 6, 10-11 (1920).

176. SWANSON, supra nota 6, str. 203.
177. Id.
178. Id. na str. 209. Zob. ogólnie Bessie Blackburn, cytowana w Norymberdze: Amerykański ruch 

eugeniczny, jego wpływ za granicą, orzeczenie w sprawie Buck przeciwko Bell oraz późniejsze 
implikacje bioetyczne Holokaustu, 4 BOUND AWAY: LIBERTY J. HIST. 1, 1 (2021) (analiza ducha 
eugeniki, który ożywił Stany Zjednoczone, podobnie jak nazistowskie Niemcy).

179. SWANSON, supra nota 6, str. 225, 229-33; zob. również SPAR, supra nota 6, str. 101-27 
(omówienie eugeniki jako tła dla dążenia do stworzenia idealnego dziecka).

180. SWANSON, supra nota 6, str. 212-13.
181. Zob. id. na str. 209, 213-25; zob. również Moschella, supra nota 8.
182. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 65; Rennie Burke et al., Jak osoby poczęte dzięki 

technologii dawców postrzegają naturę swojego poczęcia?, HARV. MED. SCH. CTR. BIOETHICS (1 kwietnia 
2021 r.), https://bioethics.hms.harvard.edu/ journal/donor-technology [https://perma.cc/6TA2-W67P]; 
zob. również Newman, supra nota 88 („Niesprawiedliwe jest, aby dzieci miały metki z ceną”).

183. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 7.
184. Zob. przypis 1 powyżej i towarzyszący mu tekst.
185. Baden-Lasar, supra nota 1; Goldman, supra nota 86. Baden-Lasar zdecydował się 

sfotografować swoje przyrodnie rodzeństwo, częściowo po to, aby przeciwdziałać komercjalizacji 
dzieci poczętych dzięki dawcom:

Aparat fotograficzny tworzy bogate i szczegółowe obrazy. Chciałem uzyskać efekt 
przeciwny do masowej produkcji, pozbawiony tej sztuczności, którą zacząłem kojarzyć z 
bankiem nasienia. Jest to czyste, proste i komercyjne rozwiązanie.

https://bioethics.hms.harvard.edu/journal/donor-technology
https://perma.cc/6TA2-W67P
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słusznie. Oliver O’Donovan mówi: „Niezależnie od tego, co można powiedzieć o 
gametach (186),dzieci nie są własnością, którą można przekazać. Przekonanie, że można 
podjąć się roli rodzica dziecka, aby zerwać relacje rodzicielskie z inną osobą, pośrednio 
przekształca dziecko z osoby w towar” 187. 

Nie jest właściwe, aby gamety były przedmiotem negocjowanej wymiany w 
umowie ze względu na ich wewnętrzną naturę 188oraz fakt, że jest to szkodliwe dla 
dzieci, które później się urodzą. Oliver O’Donovan kontynuuje: „Nie musimy 
wprowadzać pojęcia zapłaty, aby uznać to za odrażające. Sugestia transakcji 
handlowej jedynie podkreśla to, co już jest obecne w celowym dążeniu do nawiązania 
relacji rodzicielskiej w celu jej wyobcowania” 189.W rzeczywistości więc, ze względu 
na naturę gamet jako elementów tworzących życie, nawet gdyby gamety były darem, to 
znaczy bez zapłaty, co czyniłoby je faktyczną darowizną, nadal nie byłoby to 
właściwe.190Leon R. Kass pisał tutaj o surogatach i prostytucji, ale jego uwaga ma 
również zastosowanie do sprzedaży gamet na rynku dzieci: „Nie należy zachęcać do 
kupowania i sprzedawania ludzkiego ciała oraz do dehumanizującego 
wykorzystywania ludzkiego ciała”, przede wszystkim ze względu na jego z natury 
poniżający charakter, a także ze względu na fakt, że wiąże się to z pieniędzmi. 191

Istnieje nieprawidłowość rozważania lub quid pro quo sprzedaży własnego (lub 
cudzego) życia. Blackstone pisał o nieprawidłowości niewolnictwa w następujący 
sposób, ale jego argument jasno odnosi się do kwestii pieniędzy za gamety: „Każda 
sprzedaż oznacza cenę, quid pro quo, ekwiwalent przekazywany sprzedającemu w 
zamian za to, co przekazuje kupującemu: ale jaki ekwiwalent można dać

przekaz o pomocy rodzinom i reklamy przedstawiające dawców jako superbohaterów, a 
ich przyszłe dzieci jako geniuszy. Chciałem stworzyć coś, co byłoby wyczerpujące i 
przytłaczające, co skomplikowałoby przekaz branży – co obaliłoby wszelkie proste 
narracje. Baden-Lasar, supra nota 1.

186. Zob. przypisy 228-43 i towarzyszący im tekst.
187. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 37; por. krytyka Radina dotycząca „uniwersalnej 

komercjalizacji”, w której wszystko jest towarem, w tym dzieci. Radin, supra nota 147, str. 1860-61. 
W odniesieniu do transakcji i rodziców zlecających usługę Oliver O’Donovan zadaje trudne pytanie: 
„Musimy zapytać, jaki rodzaj identyfikacji byłby odpowiedni dla czynności tak osobistej? Przyjaciel 
może pomóc mi w prowadzeniu piły podczas budowy regału, ale kto może pomóc mi w prowadzeniu 
mojej ręki podczas obejmowania mojej żony?”. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 42. Ponadto

Jeśli nadal uważamy dar nasienia lub komórki jajowej za dar samego siebie i jeśli nadal 
buntujemy się przeciwko idei, że może on być przedmiotem sprzedaży?    Wydaje mi 
się, że
powinniśmy uznać, że myślimy w kategoriach, które same w sobie powinny sprawić, że 
AID [sztuczne zapłodnienie dawcą] jest nie do pomyślenia. Myślimy w kategoriach trzeciej 
osoby obecnej w procesie prokreacji, obecności, której nie można wymazać.

Id. na str. 44.
188. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 42-44; zob. również Dickenson, supra nota 30, str. 30.
189. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 37.
190. Do tej listy można dodać zgodę: zgoda nie zmienia nieodłącznego zła takiego 

wyobcowania. Zob. Dickenson, supra nota 30, str. 37; zob. infra noty 263, 324.
191. KASS, supra nota 77, str. 101.
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za życie i wolność, które (w przypadku niewolnictwa absolutnego) są uważane za 
pozostające w dyspozycji pana?”192

Blackstone jest tutaj brany pod uwagę, ponieważ nieodłączna relacja między 
rodzicem a dzieckiem, poczętym dzięki metodom takim jak zapłodnienie przez dawcę 
lub in vitro, została uznana – choć trudno to zaakceptować – za relację między twórcą a 
dziełem, rzemieślnikiem a dziełem sztuki, przełożonym a podwładnym, a nawet 
panem a niewolnikiem.193  Jest to relacja naznaczona dominacją, której towarzyszy 
„postawa panowania i manipulacji” wobec wytworu 194,w przeciwieństwie do relacji, 
która szanuje nieodłączną równość między nimi.195  Jeśli ludzie powinni być poczęci, a 
nie stworzeni, to właśnie fakt bycia stworzonym stawia dziecko w niższej pozycji 
względem rodzica, ponieważ rodzic cieszy się statusem osoby poczętej. 196  Jest to 
prawdą, wyjaśnia Oliver O’Donovan, ponieważ

Nasze potomstwo to istoty ludzkie, które dzielą z nami jedną wspólną naturę 
ludzką, jedno wspólne doświadczenie ludzkie i jedno wspólne przeznaczenie ludzkie    
Ale
to, co tworzymy, nie jest podobne do nas samych    Ponieważ ma ludzkiego twórcę,
powstało jako ludzki projekt, pozostając do dyspozycji ludzkości. Nie nadaje się ono 
do zajęcia miejsca obok ludzkości w braterstwie... Mówienie o „spłodzeniu” oznacza 
mówienie o   możliwości stworzenia przez kogoś innej istoty, która
będzie miała tę samą naturę i z którą można cieszyć się wspólnotą opartą na 
radykalnej równości. 197

W tym świetle nieprawidłowość sprzedaży gamet, które stają się ludźmi, jest 
oczywista. Zbrutalizowanie, utowarowienie i dehumanizacja praktyki poczęcia z 
wykorzystaniem dawców oraz podobieństwa między nią a niewolnictwem są głęboko 
niepokojące i niepokojące. Pytanie Blackstone'a nie daje nam spokoju. Jeśli 
wynagrodzeniem za poczęcie z wykorzystaniem dawcy, o którym mówił, są pieniądze 
za to, co staje się naszymi dziećmi, to jak może to być sprawiedliwie „równoważne” i 
spełniać wymogi sprawiedliwości wymiany? Jak to, co powinno być niezbywalne, 
może być przedmiotem sprzedaży? Blackstone ponownie zadaje mocne pytanie: „Jaką 
równowartość można dać za życie i wolność, które zgodnie z zasadą „    ” pozostają 
w dyspozycji pana?” (198).Czy sperma i
Czy jaja są „niemoralnym przedmiotem”, o którym mowa powyżej? 199

C. Zagrożenia dla zdrowia związane z poczęciem z wykorzystaniem komórek 
dawców

Skupiając się tutaj na zdrowiu fizycznym dawczyni komórek jajowych i dawcy

192. 1 WILLIAM BLACKSTONE, KOMENTARZE *412.
193. FINNIS, supra nota 169, str. 276-79, 281; O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; Tollefsen,

supra nota 86; zob. również O’DONOVAN, supra nota 104, str. 15, 42-43.
194. Tollefsen, supra nota 86; zob. FINNIS, supra nota 169, str. 276-79; O’DONOVAN, supra nota 

104, str. 1-2.
195. FINNIS, supra nota 169, str. 276-77; O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2.
196. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; zob. również id. str. 15; Tollefsen, supra nota 86.
197. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; zob. również id. str. 15.
198. BLACKSTONE, supra nota 192, str. *412.
199. Powyższe przypisy 68, 70 i towarzyszący im tekst.
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dzieci poczęte, warto zauważyć, że po pierwsze, dawstwo komórek jajowych wiąże się z 
zagrożeniami dla zdrowia. Proces dawstwa komórek jajowych jest nie tylko znacznie 
bardziej skomplikowany niż dawstwo nasienia 200,ale także ryzykowny, a niektóre 
zagrożenia nie zostały wystarczająco zbadane i wiele pozostaje nieznanych.201  Proces 
pobierania komórek jajowych do zapłodnienia in vitro wiąże się ze znanym ryzykiem 
„trzech etapów supresji funkcji jajników, hiperstymulacji jajników i pobrania komórek 
jajowych w znieczuleniu” 202 , skrętu jajnika, torbieli jajników, utraty płodności, 
przedwczesnej menopauzy, chorób nerek i udaru mózgu.203  Donna Dickenson 
twierdzi: „To dość niesamowite, że w czasach, gdy medycyna oparta na dowodach 
naukowych jest powszechną mantrą, tak niewiele wiemy o długoterminowym ryzyku 
hiperstymulacji, raka lub bezpłodności u zdrowych młodych kobiet w wyniku oddania 
komórek jajowych”. 204  Lupron, lek potrzebny do zatrzymania funkcji jajników 
dawczyni, jest lekiem, który nie został zatwierdzony przez Agencję ds. Żywności i 
Leków (FDA).205  Otrzymał on ocenę „kategorii X”: jeśli dawczyni zajdzie w ciążę 
podczas przyjmowania Lupronu, dziecko w jej łonie będzie narażone na ryzyko 
uszkodzeń.206

Poza tym mogą również występować nieznane zagrożenia: nie przeprowadzono 
żadnych badań dotyczących długoterminowych skutków oddawania komórek 
jajowych dla dawczyń 207.Jeśli młodym kobietom rozważającym sprzedaż swoich 
komórek jajowych powie się, że proces ten nie wiąże się z żadnym znanym ryzykiem 
długoterminowym, mogą one łatwo zrozumieć, że nie ma żadnego ryzyka 
długoterminowego, co oczywiście nie jest tym samym.208  Centrum Bioetyki i Sieć 
Kultury ostrzegają, że oddawanie komórek jajowych jest, niestety, „niezbadanym 
terytorium”.

Anegdotyczne opisy dawczyń komórek jajowych, które po zabiegu poważnie 
zachorowały lub zmarły, są wstrząsające 209. Dr Jennifer Schneider napisała o śmierci 
swojej córki Jessiki, która była absolwentką Uniwersytetu Stanforda

200. SNEAD, supra nota 11, str. 192; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra
uwaga 7.

201. SPAR, supra nota 6, str. 46; 43; Jennifer Lahl, What We Don’t Know Just Might Kill You, 
PUB. DISCOURSE (30 stycznia 2015 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2015/01/14353/ [https:// 
perma.cc/2LPQ-DLPB].

202. Dickenson, supra przypis 30, str. 25; Martineau, supra przypis 7.
203. Instytut Medycyny i Krajowa Rada Badań Naukowych Narodowej Akademii Nauk, Ocena 

ryzyka medycznego związanego z dawstwem komórek jajowych do badań nad komórkami 
macierzystymi: Raport z warsztatów (2007); Trzy rzeczy, które należy wiedzieć o „dawstwie” nasienia, 
supra nota 101.

204. Dickenson, supra nota 30, str. 41; zob. również Lahl, supra nota 203; Martineau, supra nota
7.

205. Trzy rzeczy, które należy wiedzieć o „dawstwie” nasienia, supra nota 101.
206. Id.
207. Id.
208. „Dawstwo” komórek jajowych a wykorzystywanie kobiet, CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK,

http://www.cbc-network.org/issues/making-life/egg-donation-and-exploitation-of-women/ 
[https://perma.cc/K99Y-KD4N] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.).

209. Zob. ogólnie Martineau, supra nota 7; Diane Tober, Zadłużenie studenckie skłania coraz 
więcej Amerykanek do oddawania komórek jajowych – a niektóre z nich cierpią z powodu trwałych 
powikłań, SALON (14 lutego 2021 r., godz. 19:30), https://www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-
driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/ 
[https://perma.cc/3T8Q-W8DN].

https://www.thepublicdiscourse.com/2015/01/14353/
http://www.cbc-network.org/issues/making-life/egg-donation-and-exploitation-of-women/
https://perma.cc/K99Y-KD4N
https://www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/
https://www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/
https://perma.cc/3T8Q-W8DN
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Uniwersytet. 210Jessica zmarła w wieku trzydziestu jeden lat na raka jelita grubego po 
trzykrotnym oddaniu komórek jajowych. 211W jej rodzinie nie było przypadków raka. 
212Maggie Eastman to kolejna dawczyni komórek jajowych, w wieku trzydziestu 
dwóch lat. Po dziesięciu cyklach pobrania komórek jajowych zdiagnozowano u niej 
raka piersi w stadium 4.213  Następnie musiała przejść histerektomię.214  Inna młoda 
kobieta prawie umarła po pobraniu siedemdziesięciu komórek jajowych w jednym 
cyklu.215

Ponieważ obecnie poczęcie z udziałem dawcy często wiąże się z zapłodnieniem in 
vitro, warto zwrócić uwagę na problemy zdrowotne, które mogą dotykać dzieci 
urodzone w ten sposób. Ryzyko dla dzieci poczętych w wyniku zapłodnienia in vitro 
obejmuje ograniczenie wzrostu płodu 216, cukrzycę ciążową 217, stan przedrzucawkowy 
218,niską lub bardzo niską masę urodzeniową (219  prawie czterokrotny wzrost liczby 
przedwczesnych porodów,220  czterokrotny wzrost liczby porodów przez cesarskie 
cięcie,221  zwiększoną liczbę przyjęć na oddział intensywnej terapii noworodkowej i 
dłuższy pobyt w szpitalu,222  oraz czterokrotny do pięciokrotnego wzrost liczby porodów 
martwych.223  Ponadto dzieci poczęte dzięki dawstwu nasienia, obecnie dorosłe i 
zgłaszające się z własnej inicjatywy do badań zdrowotnych, częściej cierpią na 
cukrzycę typu 1, bezdech senny, ostre zapalenie oskrzeli, choroby tarczycy, alergie i 
inne choroby autoimmunologiczne.224  Uważa się, że

210. Jennifer Schneider, Śmiertelny rak jelita grubego u młodej dawczyni komórek jajowych: 
apel lekarza-matki o dalsze badania i analizę długoterminowych zagrożeń związanych ze stymulacją 
jajników, 90 FERTILITY & STERILITY e1-5 (2008).

211. Id. w e-1.
212. Id.
213. Jane Ridley, „Bycie dawczynią komórek jajowych spowodowało u mnie nieuleczalnego 

raka”, N.Y. POST (3 grudnia 2015 r., godz. 6:00), https://nypost.com/2015/12/03/being-an-egg-donor-
gave-me-terminal-cancer/ [https:// perma.cc/TSR8-JAZE].

214. Id.
215. Dickenson, supra nota 30, str. 41; Allen Jacobs et al., Seventy Ova, 31 HASTINGS CTR. REP. 12 

(2001).
216. Esme I. Kamphuis i in., Czy nadużywamy IVF?, 348 BRIT. MED. J. 252, 253 (2014).
217. Id.
218. Id.
219. Laura A. Schieve i in., Niska i bardzo niska masa urodzeniowa niemowląt poczętych przy 

użyciu technologii wspomaganego rozrodu, 346 NEW ENG. J. MED. 731, 734-36 (2002).
220. T.A. Merritt i in., Wpływ ART na ciąże w Kalifornii: analiza wyników położniczych i 

spostrzeżenia dotyczące dodatkowego obciążenia intensywną opieką neonatologiczną, 34 J. 
PERINATOLOGY 345, 348-49 (2014); zob. również Stephanie M. Caballero, Surogatki ciążowe w 
Kalifornii, w HANDBOOK OF GESTATIONAL SURROGACY: INTERNATIONAL CLINICAL PRACTICE AND POLICY

ISSUES 296, 302 (E. Scott Sills ed., 2016); Kamphuis i in., supra nota 216, str. 253.
221. Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49.
222. Caballero, supra nota 220, str. 302; Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49; Yona Nicolau i 

in., Wyniki ciąż zastępczych w Kalifornii oraz ekonomika szpitalna macierzyństwa zastępczego i 
opieki nad noworodkami, 4 WORLD J. OBSTETRICS & GYNECOLOGY 4 (2015).

223. Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49; zob. również Kamphuis i in., supra nota 216, str. 253.
224. Damian H. Adams i in., Samoocena stanu zdrowia fizycznego dorosłych poczętych dzięki 

dawcom, J. DEV. ORIGINS HEALTH & DISEASE 1-14 (2020); Osoby dorosłe poczęte dzięki dawcom mają 
wyższą zapadalność na choroby immunologiczne, SCI. DAILY (23 września 2020 r.), 
https://www.sciencedaily.com/ releases/2020/09/200924101846.htm [https://perma.cc/G23H-H3MH].

https://nypost.com/2015/12/03/being-an-egg-donor-gave-me-terminal-cancer/
https://nypost.com/2015/12/03/being-an-egg-donor-gave-me-terminal-cancer/
https://www.sciencedaily.com/releases/2020/09/200924101846.htm
https://www.sciencedaily.com/releases/2020/09/200924101846.htm
https://perma.cc/G23H-H3MH
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Wyższy odsetek przypadków stanu przedrzucawkowego w ciążach z wykorzystaniem 
gamet od dawców może być przyczyną zmian immunologicznych w organizmach 
osób poczętych dzięki dawstwu nasienia. 225

Zatem poczęcie z wykorzystaniem komórek dawczyń niesie ze sobą znane i 
nieznane zagrożenia, szczególnie dla dawczyń komórek jajowych i dzieci poczętych w 
ten sposób. Zagrożenia te są wystarczająco niepokojące dla kobiet, które oddają swoje 
komórki jajowe, ale ponadto niepokojące jest świadome narażanie dzieci na te 
zagrożenia poprzez niezbędne procesy związane z poczęciem z wykorzystaniem 
komórek dawczyń. Jedną rzeczą jest to, że dzieci poczęte w związku małżeńskim 
między mężczyzną i kobietą cierpią na naturalne choroby, ale zupełnie inną rzeczą z 
etycznego punktu widzenia jest rodzenie dzieci w cieniu znanych zagrożeń 
226.Zagrożeń dla zdrowia związanych z poczęciem z wykorzystaniem komórek 
dawczyń nie należy ignorować ani bagatelizować – podważają one bowiem spełnienie 
wymogu „bezpieczeństwa ciała” w rozumieniu historycznym (227).

D. Niektóre rozważane kontrargumenty

Ale z pewnością nie jest to takie złe, bo przecież zapłodnienie z wykorzystaniem 
dawcy nie może być złe. Po pierwsze, nie chodzi tu o kupowanie i sprzedawanie dzieci, 
jak na jakiejś groteskowej scenie z dawnego zagranicznego targowiska. Tutaj rynek 
dotyczy wyłącznie nasienia i komórek jajowych. Nawet rząd federalny akceptuje to w 
ustawie National Organ Transplant Act [NOTA]. A nawet jeśli w wyniku tej transakcji 
rodzą się dzieci, to czyż dzieci nie są czymś dobrym? Oto kilka popularnych 
kontrargumentów, a poniżej znajduje się krótka analiza każdego z nich.

1. Na sprzedaż: wyłącznie gamety, bez dzieci

Jak należy postrzegać transakcję między kupującym a sprzedającym, która 
dotyczy wyłącznie gamet, a nie dzieci? Jak powinniśmy rozpatrywać argument, że 
przedmiotem kupna i sprzedaży nie są tutaj istoty ludzkie, a jedynie gamety?

Znaczące jest to, że osoby kupujące gamety zakładają po transakcji żłobek 228. 
Kupujący najwyraźniej nie kupują gamet wyłącznie w celu ich kolekcjonowania. 
Debora L. Spar ujęła to dosadnie w następujący sposób: „Kiedy [kupujący] kupują na 
przykład komórki jajowe, nie interesują ich tak naprawdę same komórki, ale raczej 
osoba, którą, jak podejrzewają, te komórki się staną”.229  Kara W. Swanson wykazała 
się więc godną podziwu szczerością, wybierając następujący tytuł rozdziału 
poświęconego rynkowi nasienia w swojej książce: „Kupowanie taty z banku 
nasienia”.230  Jeśli „tata” jest tym, co kupuje się w

225. Dorośli poczęci dzięki dawcom mają wyższą zapadalność na choroby immunologiczne, 
supra nota 224.

226. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 83.
227. Powyższe przypisy 69, 71 i towarzyszący im tekst.
228. Newman, supra nota 88. Alana S. Newman zadaje zatem pytanie: „Czy fiolki ze spermą 

wymagają karuzeli nad łóżeczkiem i przewijaków? Nie, dzieci tak”. Id.
229. SPAR, supra nota 6, str. xvi.
230. SWANSON, supra nota 6, str. 198-237. Por. Debora L. Spar, „Daddy arrived via FedEx” 

(Tatuś przyjechał kurierem FedEx), aby dowiedzieć się, w jaki sposób sperma trafiła do nabywcy. 
SPAR, supra nota 6, str. 38.
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W banku nasienia dziecko jest tym, co kupuje się za nasienie (lub komórkę jajową).
Czasami maska zsuwa się również po drugiej stronie 231.Dr Bryce Cleary, którego 

dawstwo nasienia we wcześniejszym okresie życia zaowocowało dotychczas 
dziewiętnastoma dziećmi 232,powiedział, że kiedyś dzieci te mogły być dla niego 
abstrakcją (233).Ale już nie są: „Teraz były to prawdziwe osoby, ludzie, którym uścisnął 
dłoń, młodzi mężczyźni i kobiety z własnymi dziećmi i rodzinami, których życie mógł 
śledzić na Facebooku”. 234  W konflikcie z własnymi moralnymi i etycznymi 
obowiązkami wobec tych dzieci, powiedział sobie: „Hej, chwileczkę. To są ludzie, 
którzy biegają z twoimi genami”. 235  Rzeczywiście.

Jedna z dawczyń komórek jajowych powiedziała, że raz w miesiącu będzie 
sprawdzać, czy jej komórki jajowe zostały zapłodnione i czy urodziły się z nich dzieci 
236.  Zastrzegła również, że nabywcy jej komórek jajowych muszą znajdować się w 
stabilnej sytuacji finansowej.237  Inna ujawniła, dlaczego zależy jej na sytuacji 
finansowej nabywców: „Chciałabym, aby moje genetyczne dzieci miały co najmniej 
taki standard życia, jaki ja miałam w dzieciństwie, a najlepiej lepszy”.238  Ale po co 
sprawdzać, czy są jakieś wiadomości, skoro sprzedaje się tylko komórki jajowe jako 
komórki jajowe, a nie komórki jajowe ze względu na ich potencjał prokreacyjny? Po 
co przejmować się sytuacją finansową nabywców, skoro płacą za komórki jajowe i na 
tym kończy się sprawa? Niestety, dawczyni komórek jajowych, która mówiła o 
wyobrażeniu sobie akceptowalnego standardu życia dla swoich „genetycznych 
dzieci”, wypowiedziała trudną prawdę. Nikt nie kupuje komórek jajowych i nasienia 
tylko po to, aby je mieć: celem kupowania i sprzedawania komórek jajowych i 
nasienia jest poczęcie dzieci.

Melissa Moschella rozważa kwestię dawstwa gamet jako gamet, w 
przeciwieństwie do gamet, które później łączą się z innymi gametami, tworząc 
dziecko:

Sam akt oddania nie może zatem wynikać z miłości do dziecka. Z tego 
samego powodu sam akt oddania nie jest szkodliwy dla dziecka. Jest on jednak 
niewłaściwy (niezgodny z dążeniem do integralnego dobra człowieka), 
ponieważ wiąże się z działaniem, które w przewidywalny sposób prowadzi do 
powstania poważnego, osobistego zobowiązania, z zamiarem niewywiązania 
się z tego zobowiązania, gdyby miało ono powstać 239. 

Innymi słowy,

Dawcy gamet, postępując w sposób, który w przewidywalny sposób 
doprowadzi do tego, że staną się biologicznymi rodzicami, właśnie pod 
warunkiem, że nie będą zobowiązani do wychowywania urodzonych dzieci, 
postępują niewłaściwie, nie okazując odpowiedniego szacunku dla dobra 
swoich przyszłych dzieci. Ich

231. Nadawcy gamet, działając w sposób, który w przewidywalny sposób doprowadzi do tego, że staną się 
biologicznymi rodzicami właśnie pod warunkiem, że nie będą wezw

232. Zob. Swenson, supra nota 95; supra noty 127-35 i towarzyszący im tekst.
233. Swenson, supra nota 95.
234. Id.
235. Id.
236. Epstein & Whitehouse, supra nota 8.
237. Id.
238. Id.
239. Moschella, supra nota 74, str. 13-14 (podkreślenie dodane); zob. również Moschella, supra nota 8.
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Zło polega na warunkowej gotowości (warunkowej, ponieważ nie ma 
pewności, że dziecko rzeczywiście powstanie dzięki ich dawstwu) do 
wyrządzenia krzywdy swoim przyszłym dzieciom poprzez pozbawienie ich 
ważnych korzyści: korzyści płynących z bycia kochanym i wychowywanym 
przez biologicznych rodziców 240. 

Można argumentować, że wina nie obejmuje gamet, które nie stają się dziećmi, ale 
w przypadku tych, które się stają, należy jasno stwierdzić, że winę ponoszą wyłącznie 
dzieci, które zostały poczęte dzięki sprzedanym gametom 241.Gamety, które stają się 
dziećmi, dorastają i stają się dorosłymi, tak jak wszyscy inni.242  Należy im się to, co 
słusznie im się należy ze względu na ich człowieczeństwo i nieodłączną wartość. 
Obejmuje to bycie znanym, wychowywanym i kochanym przez swoich genetycznych 
rodziców. Jeśli działanie rodziców stwarza sytuację, w której dzieci są celowo 
pozbawiane tych rzeczy, jak ma to miejsce w przypadku poczęcia z wykorzystaniem 
dawcy 243,takie działanie nie powinno mieć miejsca.

2. NOTA twierdzi, że to w porządku: kupujmy i sprzedawajmy

NOTA zabrania sprzedaży ludzkich organów, choć zachęca do ich oddawania.244  
Raport Senatu towarzyszący ustawie ujawnił uzasadnienie dla tego przepisu: „części 
ludzkiego ciała nie powinny być traktowane jako towary”.245  Natomiast części ciała 
takie jak włosy, krew, mleko matki i

240. Moschella, supra nota 74, str. 15; Wagner, supra nota 85, str. 146; zob. również Alvaré, 
supra nota 32, str. 11, 15, 25 (zrzeczenie się praw rodzicielskich jako standardowa część umowy 
podpisywanej przez dawców nasienia i komórek jajowych); Moschella, supra nota 40, str. 424, 437-
39; Wagner, supra nota 85, str. 92. W związku z tym poczęcie z wykorzystaniem dawców należy 
odróżnić od przypadków, w których rodzice genetyczni, na przykład z powodu rzeczywistej 
niezdolności, decydują się oddać dziecko do adopcji. Moschella, supra nota 40, str. 436. Kluczowe 
znaczenie dla tego rozróżnienia ma fakt, że decyzja o oddaniu dziecka z powodu rzeczywistej 
niezdolności do sprawowania opieki nad nim jest podejmowana po narodzinach dziecka, a nie przed 
nimi, jak w przypadku poczęcia z wykorzystaniem dawców. Id. Nawiasem mówiąc, argument ten 
rzuca światło na błędność twierdzenia, że embriony nie powinny być w pełni uznawane za osoby 
prawne w porównaniu z embrionami bardziej rozwiniętymi pod względem ciążowym, zarówno w 
macicy, jak i poza nią, a co za tym idzie, że nie należy kwestionować możliwości zbywania gamet 
(jako materiałów wykorzystywanych do poczęcia dzieci) i embrionów. Zob. np. ROBERTSON, supra 
nota 86, str. 103-04; zob. również Bailey, supra nota 144, str. 764-66 (1998). Ponieważ embriony 
ludzkie są embrionami ludzi, GEORGE, supra nota 169, str. 196-97, 200-02, embriony te wyrosną na 
dzieci z potrzebami, pragnieniami i pytaniami. Prawa dzieci poczętych w ten sposób domagają się 
uznania. Jeśli kupowanie i sprzedawanie dzieci jest złe, to samo dotyczy kupowania i sprzedawania 
gamet, których sprzedaż ma na celu właśnie poczęcie takich dzieci.

241. Zob. Moschella, supra nota 74, str. 13-14, 15.
242. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 80.
243. Zob. Moschella, supra nota 8.
244. Ustawa o przeszczepach narządów, 42 U.S.C. § 274(e); KASS, supra nota 77, str. 178; SNEAD,

supra nota 11, str. 47; zob. Reddix-Smalls, supra nota 7, str. 646 (2008).
245. S. REP. NR 98-382, str. 17 (1984). Zob. jednak KASS, supra nota 77, str. 177-98, gdzie znajduje się
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Gamety nie są objęte tekstem NOTA i są sprzedawane na rynku 246.   Powszechnie 
przyjmuje się zatem, że NOTA zezwala na sprzedaż gamet, argumentując, że są one 
odnawialne, jak w przypadku nasienia, krwi, włosów i mleka matki, lub występują w 
dużych ilościach, jak w przypadku komórek jajowych 247. 

W rzeczywistości jednak narządy i części ciała, w przeciwieństwie do gamet, „nie 
przekazują indywidualności genetycznej [osoby]”248  i nie mają potencjału do 
tworzenia innych istot ludzkich, którym przysługują nieodłączne prawa.249  Jeśli 
rozważa się sprzedaż narządów

rozważenie, czy oddanie narządu jest właściwe, niezależnie od jego legalności.
246. Kristy Williams, Ukryta ekonomia przeszczepów HSC jest niezgodna z zakazem 

wynagradzania dawców HSC, 16 MINN. J. L. SCI. & TECH. 215, 240 (2015); zob. SWANSON, supra nota 
6, str. 11, 15-24, 30-38; Rao, supra nota 144, str. 375-77; Reddix-Smalls, supra nota 244, str. 646, 664. 
Zob. jednak SWANSON, supra nota 6, str. 167 (wyjaśniająca, w jaki sposób mleko matki jest 
postrzegane i traktowane inaczej na rynku ze względu na brak retoryki rynkowej dotyczącej tego 
produktu). Przepisy dotyczące innych części ciała są nieco niejasne. Na przykład stwierdzono, że nie 
ma podstaw do wniesienia powództwa o przywłaszczenie w przypadku śledziony osoby, która została 
wykorzystana bez jej zgody do badań, przynosząc lukratywne wyniki ekonomiczne, Moore przeciwko 
Regents of University of California, 793 P.2d 479 (Kalifornia 1990); że dawcy nie zachowują praw 
własności do przekazanych materiałów biologicznych, Wash. Univ. v. Catalona, 490 F.3d 667, 673 
(8th Cir. 2007); a ostatnio, po uchwaleniu ustawy NOTA, że szpik kostny jest wyłączony z zakazu 
sprzedaży organów ludzkich zawartego w ustawie NOTA, Flynn v. Holder, 684 F.3d 852, 865 (9th 
Cir. 2012). Zob. ogólnie Rao, supra nota 144, str. 437-38 (rozważając orzeczenia zarówno Moore'a, 
jak i Hechta przez pryzmat prawa dotyczącego prywatności). Wydano również orzeczenie, że 
nasienie zmarłego „wystarczająco stanowiło własność” w rozumieniu kalifornijskiego kodeksu 
spadkowego. Hecht przeciwko Sądowi Najwyższemu, 20 Cal. Rptr. 2d 275, 283 (1993). Jednak nawet 
jeśli nasienie lub komórki jajowe można uznać za własność, zob. np. Bailey, supra nota 144, str. 759, 
773-75; Rao, supra nota 144, str. 365-87, to czy powinny one podlegać zbyciu, jest kwestią odrębną. 
Takie jest rozumowanie w argumentacji, że chociaż ciało kobiety należy do niej samej, prostytucja i 
macierzyństwo zastępcze traktują jej ciało jako towar, tak że sama osoba staje się towarem, i z tego 
powodu prostytucja i macierzyństwo zastępcze nie powinny podlegać zbyciu. Zob. Radin, supra nota 
147, str. 1921-36; zob. również Bailey, supra nota 144, str. 761-64, 768-70 (analizując, że chociaż 
gamety, zygoty i embriony mogą być rozumiane jako własność, to kwestia, czy mogą być one 
przekazywane w spadku, jest odrębną kwestią). Zob. ogólnie SWANSON, supra nota 6, str. 221-22; 
Rao, supra nota 144, str. 416-17, 456-59.

247. Williams, supra nota 246, str. 240; Kristy Lynn Williams i in., Just Say No to NOTA: Why the 
Prohibition of Compensation for Human Transplant Organs in NOTA Should Be Repealed and a 
Regulated Market for Cadaver Organs Instituted, 40 AM. J. L. & MED. 275, 293 (2014); zob. również 
Dickenson, supra nota 30, str. 25, 42-43; SWANSON, supra nota 6, str. 15-24, 30-38; Robert P. S. 
Jansen, Sperm and Ova as Property, 11 J. MED. ETHICS 123, 123 (1985). Uzasadnienie to znajduje 
odzwierciedlenie w wielu raportach dotyczących intencji Kongresu, w tym w projekcie ustawy z 1984 
r. przekazanym prezydentowi Ronaldowi Reaganowi do podpisu: „termin »narząd ludzki« nie 
obejmuje tkanek odnawialnych, takich jak krew lub sperma” Skarga, str. 34-35, Flynn przeciwko 
Holderowi, nr 2:09-cv-07772) (C.D. Cal. 26 października 2009 r.); John A. Robertson, Paid Organ 
Donations and the Constitutionality of the National Organ Transplant Act, 40 HASTINGS CONST. L. Q. 
221, 229 (2013); Williams, supra nota 246, str. 240.

248. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 43; zob. również SPAR, supra nota 6, str. 17 (zwracając 
uwagę, że sprzedaż gamet stanowi wyzysk dawców); SWANSON, supra nota 6, str. 11; Jansen, supra 
nota 247, str. 124-25.

249. Zob. Bailey, supra nota 144, str. 774-75, 813-14; Moschella, supra nota 74, str. 13-15;
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zakazane, z pewnością gamety również powinny być zakazane.250  Zezwalając na 
sprzedaż gamet, NOTA jest tutaj zgodna z ubogim rozumieniem osoby ludzkiej, które 
inspiruje nasze krajowe przepisy bioetyczne (o ile w ogóle istnieją przepisy regulujące 
te kwestie): założeniem, że ludzie są atomizowanymi, niezależnymi, autonomicznymi, 
samostanowiącymi jednostkami, zapominając o naszym ucieleśnieniu jako 
podstawowej strukturze naszej natury, jako naszym życiu faktycznie przeżywanym w 
rzeczywistości. 251

Inni opowiadają się za przeciwnym stanowiskiem: jeśli dopuszcza się sprzedaż 
gamet, to powinno się również dopuścić sprzedaż organów – argumentując, że 
komercjalizacja ludzkiego ciała jest nieunikniona 252 – a jedyną drogą naprzód jest 
jedynie regulowanie takiej komercjalizacji, a nie jej eliminowanie 253.Jednak 
komercjalizacja gamet i dzieci (oraz ogólnie komercjalizacja ludzkiego ciała, jak w 
przypadku sprzedaży organów) nie jest zgodna z naturą człowieka: prowadzi do 
dehumanizacji i szkodzi naszemu dobrostanowi. Dlatego nie należy tego robić, a 
jedynie tolerować i regulować. Donna Dickenson dokonuje uderzającego porównania 
do przepisów dotyczących morderstw: z pewnością nie przestajemy kryminalizować 
morderstw, mimo że ludzie nadal popełniają je wobec siebie nawzajem 254. Twierdzi 
więc, że zwolennicy regulacji naprawdę opowiadają się za stanowiskiem „nie 
będziemy regulować”, a nie „nie możemy regulować”.255  Na przykład Francja 
zdecydowała się uznać sprzedaż komórek jajowych za niezgodną z prawem. 256  Być 
może jednak „idole rynku” wyjaśniają w dużej mierze pobłażliwość wobec koncepcji 
dawstwa i przemysłu płodności. 257  Czy tego idola można nazwać „wielką 
płodnością”? 258

Niektórzy twierdzą, że podobnie jak dawcy narządów otrzymują zwrot kosztów 
związanych z procesem oddania narządu – przy czym nie zezwala się na płatność za 
sam narząd259 – tak samo dawcy gamet otrzymują zwrot kosztów za swój czas i 
wysiłek(260) ,zwłaszcza dawczynie komórek jajowych, które muszą przejść żmudną 
procedurę pobrania komórek jajowych261. Gdyby jednak tak było, z pewnością różne 
ceny płacone za

Wagner, supra nota 85, str. 146; zob. również Moschella, supra nota 40, str. 424, 437-39.
250. Dickenson, supra nota 30, str. 42-43; Karsjens, supra nota 161, str. 73-75.
251. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 3, 7, 8, 12, 40-41, 64, 70, 78-79, 89-90, 96-96, 104-05, 191,

202, 206-07, 218, 221; zob. również ROSCOE POUND, THE SPIRIT OF THE COMMON LAW 13 (1999).
252. SPAR, supra nota 6, str. xv, 196.
253. Zob. np. Epstein, supra nota 16, str. 50, 60, 64; SPAR, supra nota 6, str. xvii-xix, 196, 203-

04, 217-24; Spar, supra nota 86, str. 19-20; SWANSON, supra nota 6, str. 8, 243-52; Goodwin, supra
uwaga 35, str. 632, 634.

254. Dickenson, supra nota 30, str. 22.
255. Id.
256. Id. na str. 23.
257. Id. na str. 34.
258. Jak trafnie ujął to Centrum Bioetyki i Kultury. Centrum Bioetyki i Kultury, #BigFertility: 

It’s All About the Money, VIMEO (17 września 2018 r.), https://vimeo.com/ ondemand/bigfertility 
[https://perma.cc/P3GF-WU5S] (film dokumentalny skupia się na macierzyństwie zastępczym, kwestii 
związanej z branżą leczenia niepłodności, dotyczącej poczęcia z wykorzystaniem dawcy).

259. S. REP. NR 98-382, str. 16.
260. Wancata, supra nota 31, str. 222-23; Martineau, supra nota 7.
261. Dickenson, supra nota 30, str. 25, 43; zob. SNEAD, supra nota 11, str. 192; Epstein &

https://vimeo.com/ondemand/bigfertility
https://perma.cc/P3GF-WU5S
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niektóre komórki jajowe bardziej niż inne262  zdradzają tę narrację. Nie ma powodu, 
aby płacić ładnej, wysokiej, pochodzącej z Ivy League Żydówce, Azjatce lub 
Hindusce więcej niż innym kobietom za dokładnie tę samą procedurę, czas i wysiłek, 
jaki ponoszą wszystkie z nich. Różnice w cenach świadczą o realiach świata sprzedaży 
komórek jajowych263. 

3. Dzieci, coś bardzo dobrego

Wreszcie, potencjalni dawcy nasienia i komórek jajowych są często zachęcani 
szlachetnym wezwaniem do pomocy na tym „rynku, na którym sprzedawcy często 
ukrywają swoje towary pod płaszczykiem dobroczynności” 264: „Podaruj dar życia i 
miłości” 265lub „Podaruj dar rodziny”.266  Oczywiście dla rodziców pragnących kupić 
gamety, aby mieć dzieci, celem, do którego dążą, jest dobro i wartość. Dzieci są czymś 
dobrym, a nawet bardzo dobrym.

Jednak środki mają takie samo znaczenie jak cele – dobre cele nie 
usprawiedliwiają środków 267. Nie powinniśmy wykorzystywać dzieci jako środków, 
ponieważ ludzie nie powinni być traktowani jako zwykłe narzędzia: takie 
postępowanie jest niegodne i hańbiące dla wrodzonej racjonalnej natury człowieka 
268.„Człowiek zaprzecza swojej racjonalnej naturze, traktując swoje ciało jako zwykłe 
narzędzie” – twierdzi Leon R. Kass, właśnie ze względu na jedność ciała i duszy.269  
Pomimo najlepszych intencji nabywców i sprzedawców gamet,

Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota 7.
262. Zob. supra nota 26 i towarzyszący jej tekst.
263. Moje stanowisko jest takie, że natura gamety jako źródła życia, a zatem zdolnej do 

rodzenia dzieci, po połączeniu z inną gametą sprawia, że jej transfer jest niewłaściwy, nawet jeśli nie 
wiąże się to z żadną opłatą. Zob. supra nota 190, infra nota 324 i towarzyszący jej tekst.

264. SPAR, supra nota 6, str. 196. Zob. jednak SWANSON, supra nota 6, str. 233-35, gdzie 
omówiono różnice między płciami w praktykach rynkowych dotyczących nasienia i komórek 
jajowych, kładąc nacisk na pomoc innym w przypadku dawczyń komórek jajowych. Zob. również 
SPAR, supra nota 6, str. 42-44, gdzie omówiono altruistyczną historię i późniejsze zabarwienie 
praktyki, a przynajmniej marketingu, dawstwa komórek jajowych.

265. SPAR, supra nota 6, str. 46; James Herbert, Donation Dilemmas: Selling of Eggs Gives 
Birth to Controversy, SAN DIEGO UNION-TRIB., 3 września 2000 r., str. E1.

266. Najważniejsze powody, dla których warto oddać nasienie, CAL. CRYOBANK, 
https://www.spermbank.com/why-donate/top-reasons-to-donate-sperm [https://perma.cc/F86Z-
BVQC] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.). Zob. np. Zostań dawczynią komórek jajowych, ELITE 

FERTILITY SOLS., https://www.elitefertility.com/ become-an-egg-donor/ [https://perma.cc/RJP5-ZRWR] 
(ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.) („Możesz pomóc parom w założeniu rodziny”); Dlaczego warto 
oddać nasienie, FAIRFAX CRYOBANK SPERM DONOR PROGRAM, https://www.beaspermdonor.com/why-
donate/ [https://perma.cc/379E-BSR9] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.) („Możesz bezpośrednio 
pomóc komuś zrealizować marzenie o zdrowym, szczęśliwym dziecku!”); Dlaczego warto zostać 
dawcą?, SPERM BANK CAL., http://donors.thespermbankofca.org/ [https://perma.cc/ZZ9Y-5QYG ] 
(„Pomóż komuś stworzyć rodzinę, o której zawsze marzył”).

267. Finnis, supra nota 50, str. 43-44.
268. Zob. JOHN FINNIS, On Producing Human Embryos, w: INTENTION & IDENTITY 293, 299 

(2013) (w szczególności w odniesieniu do poczęcia dziecka metodą in vitro); George, supra nota 51, 
str. 57, 60; Moschella, supra nota 40, str. 437; zob. również KASS, supra nota 77, str. 185; Newman, 
supra nota 88.

269. KASS, supra nota 77, str. 185; zob. również Dickenson, supra nota 30, str. 31, 37; supra 
noty 72-76 i towarzyszący im tekst.

https://www.spermbank.com/why-donate/top-reasons-to-donate-sperm
https://www.spermbank.com/why-donate/top-reasons-to-donate-sperm
https://perma.cc/F86Z-BVQC
https://perma.cc/F86Z-BVQC
https://www.elitefertility.com/become-an-egg-donor/
https://perma.cc/RJP5-ZRWR
https://www.beaspermdonor.com/why-donate/
https://www.beaspermdonor.com/why-donate/
https://perma.cc/379E-BSR9
http://donors.thespermbankofca.org/
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dzieci ponoszą obiektywną stratę. Z punktu widzenia dzieci poczętych dzięki dawcy, 
nawet jeśli są wdzięczne i szczęśliwe ze swojego istnienia, które w ich konkretnym 
przypadku nie byłoby możliwe bez poczęcia dzięki dawcy, mogą nadal czuć się 
pokrzywdzone i opłakiwać utratę wszystkiego, co spowodowało poczęcie dzięki 
dawcy. 270

Ból osób, które pragną mieć dzieci, ale nie mogą ich mieć, jest po prostu ogromny 
i rozdzierający serce 271.Pragnienie posiadania dzieci jest z pewnością głębokie i 
wrodzone, wpisane w naszą istotę 272. Trudno więc pogodzić się z wnioskiem, że choć 
technologia zapłodnienia z wykorzystaniem dawców istnieje po to, aby pomagać w 
poczęciu dzieci, rozsądnie byłoby powstrzymać się od jej stosowania. Jednak analiza 
tego, czego wymaga od nas nasza natura, oraz dowodów na to, jaki wpływ ma 
zapłodnienie z wykorzystaniem dawców na dzieci, a w szczególności na dawczynie 
komórek jajowych, prowadzi nas do takiego wniosku. Gilbert C. Meilaender nazywa 
myślenie, że musimy badać to, co jest dla nas dostępne, „tyranią możliwości”. 
273Podobnie Paul Ramsey zauważa, że „człowiek, który sam siebie tworzy, wydaje się 
również niewolnikiem działań, które obecnie umożliwia biologia”. 274To, że możemy 
coś zrobić, nie oznacza koniecznie, że powinniśmy to robić.

V. SPRZEDAŻ FUNTA CIAŁA (I KRWI)

Być może spojrzenie na tę kwestię przez pryzmat sztuki Szekspira „Kupiec 
wenecki” pozwoli nam uzyskać świeże spojrzenie 275.   Moim zdaniem sztuka ta 
porusza kwestię poczęcia z wykorzystaniem dawcy w przekonujący i przejmujący 
sposób: jest to barwna opowieść, która zmusza nas do zmierzenia się z 
nieprawidłowością i groteskową brzydotą kupowania i sprzedawania ciała. 
Rozważymy tutaj dwa aspekty: po pierwsze, rolę lichwy i jej związek ze 
sprawiedliwością wymianową, a po drugie, utowarowienie ciała (i osoby).

A. Lichwa i sprawiedliwość wymiana

W sztuce Bassanio pożycza od Shylocka trzy tysiące dukatów, ponieważ 
potrzebuje pieniędzy, aby zdobyć serce pięknej i bogatej dziedziczki Portii 276 —z

270. Zob. Moschella, supra nota 40, str. 436 n.33; Francisco. supra nota 96; Newman, supra nota
88.

271. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 4-6. Chociaż niniejszy artykuł koncentruje się na dzieciach i
dawców, ból, bezbronność i desperacja przyszłych rodziców wydają się tylko ułatwiać 
wykorzystywanie przez przemysł zajmujący się leczeniem niepłodności, co oznacza, że sytuacja jest 
jeszcze gorsza. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 221.

272. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 4-6.
273. MEILAENDER, supra nota 169, str. 96.
274. RAMSEY, supra nota 101, str. 108.
275. Jeśli to odwołanie do Szekspira jest nieco zbyt zaskakujące, pozwólcie mi zacytować 

następujący fragment: „Ponieważ, jak dobrze wie poeta, podobnie jak jasnowidz i prorok, tylko dzięki 
tym ukrytym analogiom największe prawdy, które w innym przypadku byłyby nie do wyrażenia, 
mogą przybrać formę lub kształt zrozumiały dla ludzkiego umysłu”. CAROLINE F. E. SPURGEON, 
OBRAZY SZEKSPIRA I TO, CO NAM MÓWIĄ 7 (2014).

276. WILLIAM SZEKSPIR, KUPIEC WENECKI, akt 1, scena 1, wersy 160-85; id. akt 1, scena
3, ll. 1-12; MARJORIE GARBER, SHAKESPEARE AFTER ALL 284, 297 (2004).
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funt ciała swojego najlepszego przyjaciela Antonio jako zabezpieczenie. 277  Antonio i 
Bassanio to młodzi mężczyźni występujący w tej historii.278  Istnieje tu interesujące 
podobieństwo do tego, jak dawcami w przypadku poczęcia z udziałem dawców są 
zazwyczaj młodzi ludzie, studenci lub profesjonaliści, z których wielu potrzebuje 
pieniędzy na spłatę kredytów studenckich. 279  Oczekują oni wynagrodzenia 
pieniężnego w zamian za (rodzaj) swojego ciała: swoje gamety – ale z drugiej strony 
jest to rodzaj ciała, które może stać się ich własnym ciałem i krwią.

Pobieranie odsetek – a dokładniej mówiąc, pobieranie nadmiernych odsetek – 
było rozumiane jako lichwa 280. W średniowieczu lichwa była źle widziana.281Prawnicy 
kanoniczni rozumieli lichwę jako naruszenie sprawiedliwości wymiany (282):ponieważ 
odsetki naliczane w ramach lichwy przekraczają normalną stopę procentową pożyczki 
283, naruszany jest wymóg wymiany równych wartości w sprawiedliwości wymiany 
(284).Głównym przedmiotem obaw związanych z lichwą było to, czy należy zezwalać na 
„rozmnażanie się” pieniądza 285.   Dla prawników kanonicznych problemem nie było 
samo osiąganie zysków, ale „haniebny zysk” (turpe lucrum, „brudny luksus”), który 
kojarzył się z chciwością w biznesie.286  (Pogląd ten wydawał się utrzymywać się 
przez kolejne stulecia, co znalazło odzwierciedlenie w pismach Blackstone'a na temat 
lichwy.287 )

Nie jest zaskoczeniem, że w czasach Szekspira lichwa była postrzegana jako 
umowa, w ramach której ludzie zobowiązują się do „spłaty długów, które mogą ich zabić”.

277. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 142-50; zob. KENJI YOSHINO, A THOUSAND 

TIMES MORE FAIR: WHAT SHAKESPEARE’S PLAYS TEACH US ABOUT JUSTICE 40 (2012).
278. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 284.
279. Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Moschella, supra nota 8; Tober, supra nota 209.
280. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132; GARBER, supra nota 276, str. 305.
281. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132.
282. Zob. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 14.
283. Zob. BLACKSTONE, supra nota 67, str. *462-63, gdzie znajduje się lista dopuszczalnych stóp 

procentowych z różnych epok, od czasów rzymskich (dwanaście procent) po elżbietańską Anglię (od 
ośmiu do dziesięciu procent; następnie obniżone do pięciu procent).

284. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132.
285. GARBER, supra nota 276, str. 305. Arystoteles był temu przeciwny, podobnie jak na 

przykład Wergiliusz z „Piekła” Dantego, prawnicy kanoniczni i Francis Bacon. DANTE ALIGHIERI, 
PIEKŁO 115, 436 (tłum. Anthony Esolen, 2003); W. H. AUDEN, LECTURES ON SHAKESPEARE 79 (Arthur 
C. Kirsch red., 2019); Berman, supra nota 56, str. 132; BLACKSTONE, supra nota 67, str. *455; 
GARBER, supra nota 276, str. 305.

286. Berman, supra nota 56, str. 132; por. HIRSCHFELD, supra nota 47, str. 136 (tomistyczne 
ramy naliczania odsetek mogą uwzględniać obsługę kredytu, ryzyko lub spodziewaną inflację); JOHN 

KERRIGAN, SHAKESPEARE’S BINDING LANGUAGE 189 (2018) (w epoce elżbietańskiej lichwiarzy 
powszechnie postrzegano jako „oszustów i kłamców”); BRIAN M. MCCALL, TO BUILD THE CITY OF GOD: 
LIVING AS CATHOLICS IN A SECULAR AGE 175-83 (2014) (wyjaśnienie i
badanie historycznego katolickiego rozumienia różnicy między legalną inwestycją pieniędzy jako 
rodzajem produktywnej własności, którą można wykorzystać bez całkowitego zużycia, podobnie jak 
sadzenie nasion ziemniaków w celu wyhodowania ziemniaków, a lichwą, która wewnętrznie 
wiązałaby się z chęcią wyrządzenia szkody dłużnikowi, a zewnętrznie przejawiałaby się w 
pożyczaniu pieniędzy z wysokim oprocentowaniem).

287. BLACKSTONE, supra nota 67, str. *455-58.
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z powodu tak wysokich kosztów:288  „powolną śmierć”, a nawet „zabójstwo”.289  Takie 
rozumienie lichwy znalazło odzwierciedlenie w ustawie Acte Against Usurie z 1571 r. w 
Anglii za czasów Szekspira: złagodziła ona poprzedni zakaz lichwy, wprowadzając 
zakaz wyłącznie umów, w których naliczano nadmierne odsetki, określone jako 
przekraczające dziesięć procent w skali roku.290

Podczas gdy chrześcijańskie nauki dotyczące lichwy miały zastosowanie do 
wszystkich transakcji, w których brali udział chrześcijanie,291  Żydom wolno było 
zajmować się lichwą w stosunku do nie-Żydów, chociaż zabroniono im tego w 
stosunku do innych Żydów.292  Technicznie rzecz biorąc, to właśnie funt ciała jest tym, 
co Shylock (przedstawiony przez Szekspira jako Żyd) uważa za wynagrodzenie za 
pożyczkę 293 — z tym wyjątkiem, że chce go w postaci funta ciała Antonio jako 
konkretnego świadczenia, a nie zwykłych pieniędzy jako odszkodowania 294.  Jednak 
szczególnie interesujące jest jego powiązanie z lichwą (295).

Poeta W. H. Auden zauważa, że jednym z powodów naszej niechęci do Shylocka 
jest to, że „jego zemsta jest nieproporcjonalna do wyrządzonej krzywdy” (296),co ma 
związek z zakazem lichwy rozumianym jako pobieranie nadmiernych odsetek. 
Rozumiemy, że Shylock ma prawo do zwrotu swoich pieniędzy i możemy zrozumieć, 
że domaga się za to zastawu – ale zastaw w postaci funta ciała to zbyt wiele w 
stosunku do tego, co jest mu należne, i w rzeczywistości zupełnie nieodpowiednie: 
groteskowe, szokujące, krzywdzące aż do śmierci, a nawet złośliwe. Byłoby to 
wyraźnym naruszeniem sprawiedliwości wymiany, ze względu na nieodłączną 
nierówność transakcji: pieniądze za ludzkie ciało, a nawet potencjalnie ludzkie życie. 
Ciało ludzkie i osoba ludzka nie powinny być przedmiotem sprzedaży.

Jest to wysokie mniemanie o ludzkim ciele i osobie, które nie jest powszechnie 
podzielane w naszej późnej epoce nowożytnej, ale które Shakespeare z powodzeniem

288. Zob. KERRIGAN, supra nota 286, str. 189.
289. Zob. id.
290. YOSHINO, supra nota 277, str. 38.
291. Warto zauważyć, że Dante umieścił osoby popełniające lichwę dość nisko w kręgach 

piekła, w pieśni siedemnastej Inferno. DANTE, supra nota 285, str. 171-75. Anthony Esolen zauważa w 
swoim komentarzu do Dantego, że „wydaje się on potępiać wszelkie pośrednictwo, podczas gdy jego 
mistrz Akwinata przyznawał, że skoro wszystkie towary mają swoją sprawiedliwą cenę, to samo 
dotyczy użycia pieniądza”. Id. na str. 436; zob. również id. na str. 450.

292. Księga Powtórzonego Prawa 23:19-20; YOSHINO, supra nota 277, str. 38; zob. również 
KERRIGAN, supra nota 286, str. 189.

293. Zob. YOSHINO, supra nota 277, str. 40-41; zob. również BLACKSTONE, supra nota 67, str. 
*444 (wyjaśniający, że „pożyczki pieniężne na podstawie obligacji” stanowią wynagrodzenie za 
umowę). Można to również postrzegać jako „bezpłatną pożyczkę z utratą” ciała Antonio. Zob. 
KERRIGAN, supra nota 286, str. 155,
161. Zob. jednak CHRISTINA G. WALDMAN, FRANCIS BACON’S HIDDEN HAND IN SHAKESPEARE’S THE 

MERCHANT OF VENICE: A STUDY OF LAW, RHETORIC, AND AUTHORSHIP 127 (2018) (dotyczące
pieczęć dla obligacji jako to, co stanowiło wynagrodzenie, choć należy również zauważyć, że osoba Antonio
staje się quid pro quo dla transakcji).

294. Zob. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wiersze 142-50; GARBER, supra nota 
276, str. 305; YOSHINO, supra nota 277, str. 40, 42-43.

295. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 305.
296. AUDEN, supra nota 285, str. 81.
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wykorzystuje i wskazuje w sztuce kolejnym widzom, przetrwała od epoki 
elżbietańskiej do naszych czasów 297.To właśnie ta wysoka opinia sprawia, że sztuka 
jest spójna – bez niej po prostu nie miałaby sensu. A jednak ma dla nas sens, ponieważ 
szokujące sceny szokują, patos wywołuje rezonans, a zło wzbudza gniew. Jeśli nasza 
dominująca późnomoderna myśl zaprzecza temu wysokiemu poglądowi na ciało i 
osobę, nasze wewnętrzne przekonanie, że wynegocjowana wymiana pieniędzy za funt 
ciała w Kupcu weneckim jest po prostu zła, zdradza nas samych. Kiedy w scenie sądowej 
Antonio otrzymuje polecenie „odsłonięcia piersi” w celu wycięcia funta ciała 298  i 
słyszymy gotową odpowiedź Sylocka: „Tak, jego piersi. Tak mówi umowa, czyż nie, 
szlachetny sędzio? „Najbliżej jego serca” – takie są dokładnie słowa” 299, nie możemy 
nie dostrzec, że uparte żądanie Shylocka jest złe. Nie możemy nie zbladnąć na to. Nie 
możemy nie cofnąć się.

Ponadto motyw lichwy i rozmnażania pojawia się w głośnych rozważaniach 
Shylocka (który porównuje lichwę do starożytnej historii z Księgi Rodzaju o sprytnych 
technikach rozmnażania Jakuba, który pracując dla Labana, zgromadził własne 
bogactwo).300  Znajduje to również odzwierciedlenie w żywej wypowiedzi Shylocka, 
gdy otrzymuje wiadomość, że jego córka Jessica uciekła z Lorenzo, zabierając ze sobą 
pieniądze ojca: „Moja córka! O, moje dukaty! O, moja córka!” (301)  ,ponieważ można 
powiedzieć, że zarówno jego córka, jak i dukaty są wynikiem rozmnażania.302  
Hodowla jako obraz więzi Shylocka z funtem ciała, ale także jako jego ciało i krew w 
potomstwie,303  ma niepokojące podobieństwo do naszej własnej kwestii hodowli 
dzieci304  przy użyciu nie do końca koszernych środków, takich jak gamety jako funt 
ciała.

B. Ciało, a więc osoba, jako towar (luksusowy)

W rozmowie z Bassanio na temat pożyczki Shylock mówi: „Antonio jest dobrym 
człowiekiem” 305.  W tym miejscu pojawia się gra słów związana z pojęciem „dobry”, 
ponieważ Bassanio ma na myśli znaczenie moralne tego słowa, a Shylock – znaczenie 
finansowe.

297. Will Dahlgreen, Shakespeare 400 Years On: Every Play Ranked by Popularity, YOUGOV (22 
kwietnia 2016 r., godz. 3:21), https://yougov.co.uk/topics/lifestyle/articles-reports/2016/04/22/ 
shakespeare-400 (wyniki ankiety przeprowadzonej wśród Brytyjczyków na temat tego, które sztuki 
Szekspira czytali lub oglądali, gdzie „Kupiec wenecki” zajął piąte miejsce); David Rooney, „Kupiec 
wenecki” Williama Szekspira, VARIETY (6 września 2004 r., godz. 16:10), https://variety.com/ 2004 / 
film/ awards/ william-shakespeare-s-the- m erch an t - of- venice-1200531265 / 
[https://perma.cc/4H4C-JNLV] („Kupiec wenecki” jest uważany za jedną z najwybitniejszych sztuk 
Szekspira   ” w artykule omawiającym filmową adaptację sztuki z 2004 r.).

298. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 4, scena 1, wiersz 249.
299. Id. akt 4, scena 1, wersy 249-51.
300. Id. akt 1, scena 3, wersy 90-92; Księga Rodzaju 30:25-43; GARBER, supra nota 276, str. 305.
301. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 2, scena 8, wers 15.
302. GARBER, supra nota 276, str. 306; zob. również KERRIGAN, supra nota 286, str. 158-60.
303. KERRIGAN, supra nota 286, str. 204-05.
304. Zob. przypisy 170-98 powyżej i towarzyszący im tekst.
305. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wers 11.

https://yougov.co.uk/topics/lifestyle/articles-reports/2016/04/22/
https://variety.com/
https://perma.cc/4H4C-JNLV
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słowo, które Shylock ma w swoim repertuarze 306.   W ten sposób „dobroć” Antonio w 
kontekście pożyczki można rozumieć jako „dobroć” lub godne zaufania 
zabezpieczenie dla Bassania 307,ale także, w groteskowy sposób, jako dostarczenie 
ciała jako „dobra” zgodnie z warunkami pożyczki, kosztownego – luksusowego, jakby 
to było.308  Gra słów jest kontynuowana w odniesieniu do pożyczki, którą Shylock 
oferuje „w naturze” i „w życzliwości” (309),gdzie słowo to ma również podwójne 
znaczenie, tj. jako dobroć serca wierzyciela oraz jako forma spłaty w postaci ciała 
Antonio, która byłaby „w naturze”, w przeciwieństwie do pieniędzy 310. 

Sztuka w jasny sposób ukazuje groteskową rzeczywistość utowarowienia ciała w 
sposób, który może nas zszokować, w przeciwieństwie do bardziej niejasnej, ale moim 
zdaniem nie mniej groteskowej rzeczywistości utowarowienia w przypadku poczęcia z 
wykorzystaniem dawców. Shylock i Antonio, podobnie jak sprzedawca i nabywca 
gamet, są związani tym, co John Kerrigan nazywa „cielesnością ich więzi prawnej”, 
ponieważ „ich cielesne więzi splatały się z umowami finansowymi” 311.W obu 
przypadkach dominuje przekonanie, że ciało można podzielić na części w zamian za 
zapłatę 312. 

Zaskakująca kwestia wypowiedziana przez Portię po wejściu do sali sądowej, 
przebraną za młodego doktora prawa Balthasara 313, brzmi: „Który z nich jest kupcem, 
a który Żydem?” 314.   Trudno sobie wyobrazić, że Antonio i Shylock mogliby być 
trudni do rozróżnienia, ponieważ Żydzi w tamtych czasach byli skazani na noszenie 
„żydowskiej gabardyny” 315,rodzaju długiej i grubej odzieży 316,a aktorzy grający 
Żydów na elżbietańskiej scenie zwykle zakładali duże nosy i czerwone peruki.317  
(Warto zauważyć, że Anglicy w tamtych czasach nie znali Żydów, ponieważ zostali oni 
wygnani z Anglii w 1290 roku i nie pozwolono im ponownie wkroczyć na te tereny aż 
do czasu dojścia do władzy Cromwella 318,więc przedstawianie Żydów na scenie miało 
ogromny wpływ na kształtowanie się

306. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 297.
307. Zob. id.
308. Zob. id.
309. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 140, 176.
310. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 297.
311. KERRIGAN, supra nota 286, str. 175.
312. W. H. Auden porównuje różne podejścia do pieniędzy w „Kupcu weneckim” i „Wieczorze 

Trzech Króli”. Podczas gdy w „Kupcu weneckim” ludzie są nieostrożni, a nawet beztroscy w 
stosunku do pieniędzy, w „Wieczorze Trzech Króli” są oni zmęczeni życiem i cyniczni, mając 
„świadomość, że za usługi trzeba zapłacić, że ludzi można kupić, a pieniądze mogą zapewnić 
wszystko, czego się pragnie”. AUDEN, supra nota 285, str. 154. Można się zastanawiać, czy 
nieostrożne korzystanie z pieniędzy w jednej sztuce nie prowadzi do drugiej, czy nie ma wyraźnej 
linii łączącej „Kupca weneckiego” z „Wieczorem tryludzkim” w podążaniu za pieniędzmi, a 
dokładniej, w podążaniu za mroczną siłą nabywczą pieniądza.

313. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 4, scena 1, wersy 149-66.
314. Id. akt 4, scena 1, wers 171; GARBER, supra nota 276, str. 308.
315. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wers 111.
316. GARBER, supra nota 276, str. 308.
317. Id.
318. AUDEN, supra nota 285, str. 75.
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wyobraźnia). Marjorie Garber trafnie zauważa, że Portia zwraca tutaj uwagę na fakt, iż 
pożyczka trzech tysięcy dukatów za funt ciała sprawiła, że dotychczas odmienne 
charaktery Shylocka i Antonio stały się do siebie podobne.319  Podobnie, w przypadku 
poczęcia z wykorzystaniem dawcy, czy umowa wiążąca zarówno nabywcę, jak i 
sprzedawcę gamet nie stawia ich w podobnej sytuacji, w której obaj traktują ciało i 
osobę jako towary, a także traktują swoje dzieci jako towary?

Jedna z interpretacji „Kupca weneckiego” sugeruje, że Antonio mógł nie 
potraktować poważnie zobowiązania Shylocka dotyczącego funta jego ciała, dlatego 
nie zawarł umowy z pełną świadomością możliwości odniesienia poważnych obrażeń 
lub śmierci 320.Z jednej strony, w przeciwieństwie do Antonio, współcześni dawcy 
nasienia i komórek jajowych wiedzą, że sprzedają swoje ciało za pieniądze. Z drugiej 
strony, podobnie jak Antonio, mogą nie zdawać sobie sprawy z pełnych konsekwencji 
tego czynu – a argumenty przedstawione na tych stronach zostały sformułowane bez 
zakładania, że osoby oddające swoje gamety robią to z premedytacją, aby wyrządzić 
krzywdę swoim przyszłym dzieciom lub samym sobie.

Jednak, jak wskazuje Kenji Yoshino, podobnie jak argument Portii dotyczący 
„krwi przelanej w celu zdobycia ciała” jest zawarty w egzekwowaniu zobowiązania 
dotyczącego funta ciała za pieniądze (321),tak samo w sprzedaży gamet zawarta jest 
sugestia, że celem zakupu przez nabywcę jest stworzenie dzieci – z ciała i krwi 
sprzedającego – z gamet. Ciało to, w przeciwieństwie do ciała w Kupcu weneckim, 
łączy się z inną gametą i staje się samodzielną istotą ludzką, z pytaniami, tęsknotą i 
pragnieniem poznania i bycia poznanym. Sprzedaż własnego ciała nieuchronnie 
powoduje ranę. Zabija nawet – John Kerrigan nazywa to „morderczym funtem 
ciała”.322  Jak pisze G. K. Chesterton o Kupcu weneckim, „funt był częścią 
organicznego życia, a zabierając go, [Shylock] w rzeczywistości zabierał więcej”.323  
Widzieliśmy jednak, jak sprzedaż ciała (własnych gamet) w najbardziej oczywisty 
sposób rani przyszłe dzieci. Może nawet zabijać, ponieważ tworzy rodzaj śmierci: 
pustkę, prawdziwą stratę w życiu dzieci. 324  Portia ma jednak rację. Nie możemy 
sprzedać naszej funta ciała – i krwi, jak w słynnym zwrocie akcji tej historii. Nie bez 
spowodowania śmierci.

319. GARBER, supra nota 276, str. 308-09.
320. Antonio zapewnia Bassania o Shylocku: „Hebrajczyk stanie się chrześcijaninem; staje się 

coraz łagodniejszy”. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 1, scena 3, wiersz 176; zob. GARBER, supra nota 
276, str. 297.

321. Zob. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 4, scena 1, wiersze 321-29; YOSHINO, supra nota 277, str.
44; zob. również KERRIGAN, supra nota 286, str. 204-05.

322. KERRIGAN, supra nota 286, str. 168. Co więcej, twierdzi on, że „utrata praw może pozbawić 
cię życia, odbierając ci to, dzięki czemu żyjesz”. Tamże, str. 171.

323. G. K. CHESTERTON, The Pound of Flesh, w: THE SOUL OF WIT: G. K. CHESTERTON ON
WILLIAM SHAKESPEARE 117, 119 (Dale Ahlquist ed., 2012).

324. Tak jak nie trzeba płacić pieniędzy, żeby zabranie funta ciała było krzywdzące, tak samo 
nie trzeba płacić za gametę, żeby była ona krzywdząca dla dziecka (lub dawcy). Dlatego nawet jeśli 
gameta jest przekazywana odbiorcy za darmo, bez żadnych pieniędzy, to i tak jest szkodliwa i 
nieodpowiednia. Zobacz przypisy 190, 263 i towarzyszący im tekst.
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Oczywiście analogia między „Kupcem weneckim” a poczęciem z 
wykorzystaniem dawcy w pewnym momencie się załamuje. Oczywiście ciało w 
„Kupcu weneckim” nie jest czymś, co potrzebuje czegoś innego, aby stać się czymś 
zupełnie innym, tak jak gameta, która potrzebuje partnera, aby stać się embrionem. Co 
więcej, funt ciała jest bezużyteczny dla Shylocka 325,z wyjątkiem tego, że jego zabranie 
spowodowałoby zranienie lub śmierć Antonio. Jednak gameta jest przydatna dla 
nabywcy, a żadne obrażenia dawcy i dziecka nie są zdecydowanie zamierzone. Dalecy 
od złych intencji, uczestnicy procesu zapłodnienia z wykorzystaniem dawcy mają 
najlepsze intencje w wybranym przez siebie działaniu: nabywcy chcą mieć dziecko, a 
sprzedawcy chcą pomóc w jego poczęciu, nawet jeśli wiąże się to z pieniędzmi.

Ponadto poeta W. H. Auden zauważa, że różne traktowanie osób, które mogły i 
nie mogły zajmować się lichwą, zdradza ambiwalencję społeczeństwa, które potępiało 
lichwę, ale którego członkowie nadal musieli pożyczać pieniądze od wierzycieli, którzy 
ze względu na charakter swojej działalności stali się outsiderami społecznymi, tak jak 
Shylock.326  Jednak w przeciwieństwie do Shylocka, nabywcy na rynku gamet nie są 
outsiderami,327  przynajmniej w sensie finansowym, ponieważ nabywcami tymi są 
zazwyczaj osoby posiadające środki i zasoby.328  (Zarówno nabywcy gamet, jak i 
Shylock mają wspólną cechę, jaką jest posiadanie środków).

Jednak pomimo tych ograniczeń analogii, „Kupiec wenecki” rzuca światło na 
kwestię poczęcia z wykorzystaniem dawcy w sposób przejmujący: utowarowienie 
ciała, a tym samym osoby; nieprzyzwoitość, niesprawiedliwość, a nawet podstawowa 
nieprawidłowość tego utowarowienia; oraz to, jak pobranie ciała i krwi rani i 
powoduje stratę, ranę, a nawet śmierć.

Jeśli jako społeczeństwo zgodzimy się, że nasze ciała są zbywalne, to czy takie 
podejście nie prowadzi do tego, że sprzedajemy nasze ciało i krew za pieniądze? Jeśli 
wszystko naprawdę jest na sprzedaż i nie ma żadnych ograniczeń, Richard Posner 
miałby całkowitą rację, twierdząc, że z ekonomicznego punktu widzenia dość 
„zagadkowe” jest to, że nie można zawrzeć umowy o sprzedaży siebie w niewolę, że 
mąż nie może zawrzeć umowy o zabiciu się w ogniu na stosie pogrzebowym dla 
swojej żony lub że Shylock nie może wyegzekwować swojego prawa do funta ciała.329  
W rzeczywistości sam Shylock zwraca uwagę, że pomimo potępienia, jakim obdarzają 
go Wenecjanie za domaganie się wykonania zobowiązania dotyczącego funta ciała, 
sami kupują niewolników i wykorzystują ich do pracy jak zwierzęta. 330  Gdyby 
Wenecjanie zostali skonfrontowani z tą nikczemną praktyką i zażądano od nich 
uwolnienia niewolników, Shylock, zwracając się do Wenecjan, przedstawia mrożący 
krew w żyłach argument, że

„Odpowiesz:
„Niewolnicy są nasi”. Tak samo odpowiadam ci.

325. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 164-66; KERRIGAN, supra nota 286, str. 162.
326. AUDEN, supra nota 285, str. 79-80; zob. również GARBER, supra nota 276, str. 285-86.
327. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 285-86.
328. Zob. przypis 14 powyżej i towarzyszący mu tekst.
329. RICHARD POSNER, ECONOMIC ANALYSIS OF LAW 187 (1977); GORDLEY, ORIGINS, supra

uwaga 45, str. 235.
330. AUDEN, supra nota 285, str. 80.
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Funt ciała, którego od niego żądam,
Jest drogo kupiony. Należy do mnie i wezmę go.” 331

VI. WNIOSKI

Jeśli dobro wspólne jako telos prawa wymaga sprawiedliwości, a telos 
sprawiedliwości to rozwój człowieka 332,to sensowne jest, aby prawo służyło ludziom: 
dla ich dobra, dla ich rozwoju 333.Prawo jest nierozerwalnie związane z moralnością 
334,ponieważ moralność zajmuje się kwestią rozwoju człowieka, biorąc pod uwagę 
wszystkie podstawowe dobra życia ludzkiego.335  Tak więc na postawione wcześniej 
pytania dotyczące „niemoralnego przedmiotu”, „krzywdy duszy” lub „bezpieczeństwa 
ciała”336  w doktrynie rozważania w kontekście poczęcia z wykorzystaniem dawcy 
można odpowiedzieć w następujący sposób.

Przywrócenie zasady sprawiedliwości wymiany w doktrynie wynagrodzenia 
oznaczałoby przywrócenie znaczenia równych wartości wymienianych w umowie. 
Ramy prawne dotyczące kupna i sprzedaży gamet opierają się na zasadzie 
wynagrodzenia, czyli swobodnie wynegocjowanej wymianie między „dawcą” a 
nabywcami, którzy płacą za gamety. Rozumie się to jako atomizowaną wolę obu stron 
do zawarcia umowy, pomijając dokładne przemyślenie tego, co dzieje się z 
„produktem” umowy: nie chodzi o gamety, które przechodzą z rąk do rąk, aby 
pozostać gametami, ale o dziecko jako istotę cielesną, wraz z jego potrzebami i 
naturalnymi prawami oraz tym, co mu się należy, aby mogło się rozwijać.337  W ten 
sposób ciało, nawet w stadium embrionalnym, jest „rekrutowane jako narzędzie” 
projektu realizacji autonomicznej woli, ponieważ „ciało i jego części są wyraźnie

331. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 4, scena 1, wersy 96-99.
332. Zob. przypisy 49-50 powyżej i towarzyszący im tekst.
333. FINNIS, supra nota 268, str. 22-23; SNEAD, supra nota 11, str. 65, 68, 269.
334. A. W. Brian Simpson napisał o związku między rozważaniem a moralnością w następujący 

sposób:
Pogląd, że prawo umów jest służką handlu, wydaje mi się błędny, jeśli jest sprzeczny z 
poglądem, że prawo umów wyraża, w formie uznanej za odpowiednią (biorąc pod uwagę 
praktyczne aspekty sporów sądowych), idee moralne. Handel, podobnie jak inne 
dziedziny życia, musi być prowadzony w sposób moralny, jeśli ma służyć dobru ogółu, a 
nie ma specjalnego zestawu zasad moralności handlowej. Doktryna świadczenia 
wzajemnego jest rzeczywiście bardzo moralistyczna i możemy nie zgadzać się z niektórymi 
jej osądami; błędem jest jednak nie dostrzeganie, że dobre prawo umów ma w odniesieniu 
do świata handlu funkcję narzucania przyzwoitych standardów moralnych.

SIMPSON, supra nota 56, str. 488 (podkreślenie dodane). Postrzeganie umów wyłącznie jako produktu 
woli, oderwanego od cnót moralnych, powoduje zatem niespójność doktryny prawa umów. GORDLEY, 
ORIGINS, supra nota 45, str. 7-9.

335. Finnis, supra nota 51, str. 38, 47; Finnis, supra nota 50, str. 19-20; George, supra nota 51,
str. 59; Tollefsen, supra nota 50, str. 151, 153; supra nota 51 i towarzyszący tekst.

336. Zob. przypisy 70-71 powyżej i towarzyszący im tekst.
337. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 70, 271; Goldman, supra nota 86; Martineau, supra nota

7.
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zredukowano do artykułów handlowych. Ludzie wchodzą w intymne relacje 
prokreacyjne i z nich wychodzą, charakteryzujące się umową i wynegocjowaną 
wymianą” – napisał O. Carter Snead.338  Poczęcie z wykorzystaniem dawcy traktuje 
ciało i osobę jako przedmioty – naszą własną, nowoczesną, groteskową wersję funta 
ciała za trzy tysiące dukatów.

Ale jeśli sprawiedliwość wymieniająca wymaga tego, czego wymaga, to co 
przyniosło poczęcie z wykorzystaniem dawcy dla dawcy i dla dziecka, które się z tego 
urodziło? Czy ciało (lub jego części), a tym samym osoba, powinny być sprzedawane 
jak towary, nawet jeśli są to towary luksusowe? Jak można by kiedykolwiek słusznie 
pogodzić fakt, że osoba ludzka ma „taką samą wartość” jak pieniądze w 
wynegocjowanej wymianie ciała za gotówkę? Czy nie jest to „niemoralny przedmiot”, 
o którym mówi się jako o historycznie zabronionym w rozważaniach? 339  I to pomimo 
niepokojących zagrożeń dla zdrowia związanych z procesem niezbędnym do poczęcia 
z wykorzystaniem dawcy, co jest dość istotną kwestią w kontekście „bezpieczeństwa 
ciała” w rozważaniach? 340  Czy nasienie naszych dzieci powinno być przedmiotem 
wymiany za pieniądze? A jeśli odważymy się powiedzieć „tak” dla traktowania dzieci 
jako towaru, to jaka byłaby odpowiednia kwota? Taka komercjalizacja z pewnością 
wyjaśnia różnice cenowe między komórkami jajowymi z Ivy League a innymi 
komórkami jajowymi. Czy jesteśmy gotowi to uzasadnić? Jeśli tak, to czy niektórzy 
ludzie są wtedy bardziej wartościowi od innych? Z pewnością jest to niebezpieczna 
droga od nazistowskiej koncepcji lebensunwertes leben 341  do dzisiejszych aborcji 
dzieci z zespołem Downa 342.  A może jesteśmy bardziej podobni do weneckich 
właścicieli niewolników, których krytykował Shylock (343),niż jesteśmy skłonni 
przyznać.

Natomiast jeśli prawo powinno służyć dobru osób (344)  ,a osoby są istotami 
cielesnymi, to, jak napomina O. Carter Snead, prawo „musi wychodzić od znaczenia i 
konsekwencji cielesności” 345. Punktem wyjścia musi być godność osoby i to, co 
oznacza fakt, że jest ona istotą cielesną.346  Muszą one mieć nadrzędne znaczenie 
347.Należy ponownie podkreślić, że głębokie pragnienie posiadania dziecka jest czymś 
głęboko dobrym, a druzgocący ból niepłodności jest naprawdę poważny. Jednak nikt 
nie ma prawa do dziecka; to raczej dziecko ma prawo

338. SNEAD, supra nota 11, str. 219.
339. Powyższe przypisy 68, 70 i towarzyszący im tekst.
340. Powyższe uwagi 69, 71 i towarzyszący im tekst.
341. J. Daryl Charles, Lebensunwertes Leben: The Devolution of Personhood in the Weimar 

and Pre-Weimar Era, 21 ETHICS & MED. 41 (2005); Robert Jay Lifton, German Doctors and the Final 
Solution, N.Y. TIMES MAG., 21 września 1986 r., str. 64; Adam S. Cohen, Era eugeniki na Harvardzie, 
HARV. MAG. (marzec-kwiecień 2016 r.), https://www.harvardmagazine.com/2016/03/harvards-eugenics-
era [https://perma.cc/RU65-H442].
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https://wheatley.byu.edu/abortion-down-syndrome-and-eugenics/# [https://perma.cc/9W24-Y2QK].

343. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 4, scena 1, wersy 96-99; zob. supra nota 331 i 
towarzyszący jej tekst.

344. FINNIS, supra nota 268, str. 22-23; SNEAD, supra nota 11, str. 65, 68, 269.
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346. Zob. id., str. 223, 225-27.
347. Id.
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do swojego ojca i matki 348.  Choć bezdzietność jest bolesna, jeśli poczęcie z 
wykorzystaniem dawcy traktuje ciało i osobę jako towar i niesprawiedliwie powoduje 
dezorientację, rozdrobnienie, stratę i zranienie w życiu dziecka – tę „krzywdę duszy”, o 
której mowa wcześniej 349 – to poczęcie z wykorzystaniem dawcy nie powinno mieć 
miejsca. Jeśli gamety są wymieniane za pieniądze w imię rozważenia w prawie umów, 
to taka wymiana powinna być uznana za niesprawiedliwą i niemoralną; nie powinna 
być uznawana za właściwą. Ciało – zarówno dawcy, jak i dziecka – w przypadku 
poczęcia z wykorzystaniem dawcy stało się środkiem do osiągnięcia celu. Jednak 
żadne ciało, a zatem żadna osoba, nie powinno być traktowane jako środek do 
osiągnięcia celu, bez względu na to, jak dobry, szlachetny lub wartościowy jest ten cel.

Helen M. Alvaré pisze, że poczęcie z wykorzystaniem dawcy „zagraża idei 
rodziców jako odbiorców bardzo wrażliwego daru, jako kochanków nieznanej osoby” 
350.Analiza ram rozważań dotyczących poczęcia z wykorzystaniem dawcy ujawnia 
ubogie spojrzenie na to, co należy się bohaterom tej historii, a w szczególności 
dzieciom i dawcom. Praktyka ta jest nieodpowiednia, a nawet niegodna godności 
właściwej każdej osobie. Rozwiązaniem byłoby zaprzestanie zezwalania na kupno i 
sprzedaż gamet w imię wynagrodzenia. W ten sposób zaczęlibyśmy tworzyć 
przestrzeń dla prawa, które nie traktuje ciała jako towaru, a dziecka jako czegoś, do 
czego mamy prawo, ale kieruje się właściwym szacunkiem dla osoby i pięknym 
podejściem do przyjmowania każdego dziecka jako daru 351. 

348. Nadawca: Supra, przypis 86 i towarzyszący mu tekst.
349. Powyższe przypisy 69, 71 i towarzyszący im tekst.
350. Alvaré, przypis 32 powyżej, str. 54; zob. SNEAD, przypis 11 powyżej, str. 100, 103.
351. Zob. SNEAD, przypis 11 powyżej, str. 100, 103, 224; Alvaré, przypis 32 powyżej, str. 54; Moschella,

supra przypis 8; zob. również Tollefsen, supra przypis 86.


