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NASIENIE I KOMORKI JAJOWE W ZAMIAN ZA
PIENIADZE: FUNT CIALA ZA TRZY TYSIACE DUKATOW?

ADELINE A. ALLEN"

Poczgcie z udzialem dawcy to praktyka, w ktérej do poczgcia dziecka
wykorzystuje si¢ nasienie lub komodrke jajowa (lub jedno i drugie) od dawcy.
Zazwyczaj nasienie lub komorka jajowa od dawcy sa pozyskiwane w ramach
transakcji finansowej: gamety sa wymieniane za pieniadze. Termin ,dawca” w
poczeciu z udzialem dawcy jest nieco oksymoroniczny, poniewaz nie jest to
darowizna, skoro pieniadze — a czasem duze pieniadze — sa cecha charakterystyczna
tej praktyki, a nie jej wada. W niniejszym artykule wykazano, ze poczecie z
wykorzystaniem dawcy nie jest wlasciwe dla natury cztowieka jako istoty cielesnej, ze
szczegdlnym uwzglednieniem dzieci poczgtych z wykorzystaniem dawcy oraz samych
dawcow. Wynegocjowana wymiana nasienia i komorek jajowych za pieniadze nie
spelnia rowniez wymogu sprawiedliwosci wymiany, historycznie rozumianej jako
kwestia o zasadniczym znaczeniu w doktrynie wynagrodzenia w prawie umow.
Ponadto aspekty zar6wno cielesnej natury czlowieka, jak i niewlasciwosci handlu cialem
obecne w zaptodnieniu z wykorzystaniem dawcoéw sa rozwazane w S$wietle sztuki
Williama Szekspira ,, Kupiec wenecki’. W niniejszym artykule stwierdza sig, ze
zaptodnienie z wykorzystaniem dawcdow, bedace niesprawiedliwe i nieukierunkowane
na rozwoj cztowieka, nie powinno by¢ stosowane. Pozadana bytaby reorientacja prawa
w kierunku wlasciwego poszanowania cielesnej natury kazdej osoby oraz promowania
postawy wdzigcznosci za kazde dziecko jako dar.

1. WPROWADZENIE

Eli Baden-Lasar ma trzydziestu dwoch przyrodnich braci i siostry, a moze nawet
wigcej . Zostal poczety dzigki nasieniu dawcy i gdy dorastal, zaczal interesowaé sig
losem swoich przyrodnich braci i siéstr “"Postanowil odnalezé jak najwiecej z nich, a
gdy juz ich znalazt, spotkat si¢ z nimi i zrobit

* Profesor nadzwyczajny prawa, Trinity Law School. Dzigkujg Melissie Moschella, Ana Samuel,
C. Scottowi Pryorowi, Charlesowi T. Rubinowi, Andrew R. DeLoachowi, grupie czytelniczej
Shakespeare'a w Trinity Law School, Kathryn Francisco i Jamesowi J. Duane'owi za réznorodna
pomoc. Stanowisko przedstawione w niniejszym artykule oraz wszelkie blgdy lub pominigcia sa
wylacznie moja odpowiedzialnoscia.

1. Eli Baden-Lasar, Portret rodzinny: bracia, siostry, nieznajomi, N.Y. TIMES (26 czerwca
2019 r.), https://www.nytimes.com/interactive/2019/06/26/magazine/sperm-donor-siblings.html
[https://perma.cc/LIB3-4ZLU]. Do 2019 r. sfotografowat trzydziestu dwoch swoich przyrodnich
braci i siostry. /d.

2. Id


https://www.nytimes.com/interactive/2019/06/26/magazine/sperm-donor-siblings.html
https://perma.cc/L9B3-4ZLU
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zdjecia ich.’ Pewnego dnia wraz z trzema przyrodnimi rodzenstwem siedzieli skuleni,
stuchajac nagrania glosu swojego ojca sprzed wielu lat. Ich ojciec przemawial do
banku nasienia, ktéry pobrat jego nasienie.* Wedhig stéw Baden-Lasara:

Pod koniec rozmowy audio bank pyta dawceg, czy ma co$ do powiedzenia
dzieciom poczetym dzigki jego nasieniu. OdpowiedZ naszego dawcy: ,,Zycze
im wszystkiego najlepszego”. Jedno z rodzenstwa napisato to kolorowa kreda
na $cianie swojej sypialni w liceum, jakby to byl inspirujacy cytat. Ja
odebratem to raczej jako lekcewazaca prowokacjq¢: Moja praca tutaj jest
skoficzona. Niech los bedzie wam sprzyjat. *

W niniejszym artykule oméwiono ,,szanse” dzieci poczetych dzigki dawcom,
biorac pod uwage charakter tej praktyki. W czesci I artykulu przedstawiono praktyke
poczgceia dzigki dawcom oraz szeroko pojgta branz¢ ustug zwiazanych z ptodnoscia,
ktérej jest ona czgScia. W czgéci II pokrétce nakreSlono kontekst historyczny
sprawiedliwosci wymiany i jej zwiazek z doktryng wynagrodzenia w prawie umow. W
czgsci I rozwazono praktyke poczecia z wykorzystaniem dawcy z perspektywy
wynikajacego z niej zagubienia genealogicznego dziecka, utowarowienia dziecka oraz
zagrozen dla zdrowia dziecka i dawczyni komorek jajowych zwiazanych z ta praktyka.
Rozwazono rowniez niektore kontrargumenty wobec stanowiska przedstawionego w
artykule. Cze$¢ IV rozwaza, w jaki sposob sztuka Williama Szekspira ,, Kupiec
wenecki”, opowiadajaca o transakcji dotyczacej funta ciala za sume pienigdzy, moze
rzuci¢ §wiatlo na praktyke poczecia z wykorzystaniem dawcy.

W niniejszym artykule wykazano, ze poczecie z wykorzystaniem dawcy nie jest
wlasciwe dla natury cztowieka jako istoty cielesnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
dzieci poczgtych w ten sposob oraz dawcow. Wynegocjowana wymiana nasienia i
komoérek jajowych za pieniadze nie spelnia réwniez wymogu sprawiedliwosci
wymiany, historycznie rozumianej jako kwestia o zasadniczym znaczeniu w doktrynie
wynagrodzenia w prawie umow. Aspekty zaré6wno cielesnej natury cztowieka, jak i
niewtasciwosci handlu cialem obecne w poczeciu z wykorzystaniem dawcoéw zostaty
wyjasnione w lekcjach zawartych w ,,Kupcu weneckim”. W niniejszym artykule
stwierdzono, ze poczgcie z wykorzystaniem dawcow, bedace niesprawiedliwe i
nieukierunkowane na rozwoj cztowieka, nie powinno mie¢ miejsca. Pozadana bytaby
reorientacja prawa w kierunku wlasciwego poszanowania cielesnej natury kazdej
osoby oraz wspierania postawy wdzigcznosci za przyjgcie kazdego dziecka jako daru.

3. Id

4. Id

5. Id. Interpretacja Eli Baden-Lasara dotyczaca znaczenia komentarza ojca skierowanego do
swoich dzieci (,, Niech szanse bedq zawsze po waszej stronie”) pochodzi z trylogii Igrzyska Smierci,
serii dystopijnych powiesci opowiadajacych o spoleczenstwie, ktore poswigca dzieci w krwawych,
$miertelnych grach. Dzieci sa poswigcane w grach migdzy innymi dla rozrywki ludzi: gry sa
popularne i tego wlasnie chca ludzie. Zob. IGRZYSKA SMIERCI, SUZANNE COLLINS (2008); W OGNIE,
SUZANNE COLLINS (2009); KUKULKA, SUZANNE COLLINS (2010).
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II. PRAKTYKA POCZECIA Z WYKORZYSTANIEM DAWCOW

Cytujac Leona R. Kassa, jesli czytelnik wybaczy mi niepoprawnos¢, nie bede
owijal w bawelng: tematem sa plemniki i komorki jajowe, celem jest poczecie dzieci,
a pytanie brzmi: ,,Sprzedawac¢ czy nie sprzedawac?”

Poczgcie z udziatem dawcy to praktyka, w ktorej do poczecia dziecka
wykorzystuje si¢ nasienie lub komodrke jajowa (lub jedno i drugie) od dawcy.
Zazwyczaj nasienie lub komorka jajowa od dawcy sa pozyskiwane w ramach
transakcji finansowej: gamety sa wymieniane za pieniadze. W procesie poczecia z
wykorzystaniem dawcy biora udzial sprzedawcy gamet, nabywcy tych gamet oraz — w
wyniku transakcji — dzieci, ktore si¢ z nich rodza. Termin ,,poczecie z wykorzystaniem
dawcy” maskuje fakt sprzedazy: nabywcy ptaca ,,dawcy” nasienia za jego nasienie, a
,,dawcy” komorek jajowych za jej komoérki jajowe ".Byé moze to zamaskowanie nie
jest przypadkowe. Termin ,,dawca” tagodzi wptyw na stuchacza.® Kupujacy na tym
rynku kupuja nasienie i komorki jajowe nie po to, aby je kupi¢, ale po to, aby miec
dzieci.”

Branza zajmujaca si¢ ptodnoscia, ktorej wartos¢ w 2020 r. szacowano na 33,1 mld dolaréw na

calym $wiecie ',

6. Oryginalny cytat brzmi: ,,Jesli czytelnik wybaczy mi niepoprawnos¢, nie bedg owijat w
bawelng: tematem jest ludzkie ciato, celem jest ratowanie Zycia, pytanie brzmi: ,,Sprzedawac czy nie
sprzedawac?” Leon R. Kass, Organs for Sale? Propriety, Property, and the Price of Progress, NAT'L AFF.
65, 65 (11 czerwca 1991 r.), https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/
0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf [https://perma.cc/K6VA-67US]; zob. réwniez DEBORA L. SPAR, THE
BABY BUSINESS: HOW MONEY, SCIENCE, AND POLITICS DRIVE THE COMMERCE OF CONCEPTION XV-XVi, Str.
195-96 (2006); KARA W. SWANSON, BANKING ON THE BODY: THE MARKET IN BLOOD, MILK,

I SPERMA W WSPOLCZESNEJ AMERYCE 225-37, 240 (2014) (analiza retoryki rynkowej i praktyk
dotyczacych nasienia i komorek jajowych).

7. Zob. Courtney Megan Cahill, The New Maternity, 133 HARV. L. REV. 2221, 2226 (2020);
Henry T. Greely, The End of Sex and the Future of Human Reproduction, 130 HARV. L. REV. 1785, 1785
(2017); Douglas NelJaime, The Nature of Parenthood, 126 YALE L. J. 2260, 2264 (2017); Courtney G.
Joslin, Nurturing Parenthood Through the UPA (2017), YALE L.J. F. 589, 599-600 (2018); SPAR,
supra nota 6, str. 200-01; Brenda Reddix-Smalls, Ocena rynku zbywalnosci ludzkich tkanek
rozrodczych: dlaczego mozemy sprzedawac nasze komorki jajowe, ale nie nasze wqtroby?, 10 VAND.
J. ENT. & TECH. L. 643, 652 (2008); Paris Martineau, Inside the Quietly Lucrative Business of
Donating Human Eggs, WIRED (23 kwietnia 2019 r., godz. 7:00), https://www.wired.com/story/inside-
lucrative-business-donating-human-eggs/ [https://perma.cc/VUN2-E8RX].

8. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 6; SWANSON, supra nota 6, str. 4-8, 205. Rozwazmy na przyktad
oksymoron zawarty w ponizszej reklamie dotyczacej dawstwa gamet: ,,Zarabiaj na dawstwie?”. Sonia
F. Epstein & Polina N. Whitehouse, Inheriting the Ivy League: The Market for Educated Egg and
Sperm Donors, HARV. CRIMSON (30 kwietnia 2020 r.), https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/
inheriting-the-ivy-league/ [https:/perma.cc/8DD4-NXL7]; zob. Melissa Moschella, Reproductive
Technologies and Human Dignity, PUB. DISCOURSE (17 listopada 2019 r.), https://www. thepublic
discourse.com/2019/11/57961/ [https://perma.cc/QP2G-GJ5H].

9. Zob. SPAR, supra nota 6, str. xv-xvi, 3, 195-96.

10. Wielkos¢ rynku produktow wspomagajacych ptodnosé osiqgnie okoto 47,9 mld USD do
2030 r., GLOBENEWSWIRE (10 lutego 2021 r., godz. 10:46), https://www.globenewswire.com/news-
release/2021/02/10/2173389/0/en/  Fertility-Market-Size-to-Hit-Around-US-47-9-Billion-by-2030.html
[https://perma.cc/R2R3-HPJ2].


https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf
https://www.nationalaffairs.com/storage/app/uploads/public/58e/1a5/0fb/58e1a50fb5d22479581310.pdf
https://perma.cc/K6VA-67U8
https://www.wired.com/story/inside-lucrative-business-donating-human-eggs/
https://www.wired.com/story/inside-lucrative-business-donating-human-eggs/
https://perma.cc/VUN2-E8RX
https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/inheriting-the-ivy-league/
https://www.thecrimson.com/article/2020/4/30/inheriting-the-ivy-league/
https://perma.cc/8DD4-NXL7
https://www/
https://perma.cc/QP2G-GJ5H
https://www.globenewswire.com/news-release/2021/02/10/2173389/0/en/
https://www.globenewswire.com/news-release/2021/02/10/2173389/0/en/
https://perma.cc/R2R3-HPJ2
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rynki zaréwno dla nabywcoéw, jak i sprzedawcow gamet.!' Nabywcami sa przyszli
rodzice, niezaleznie od tego, czy sa to pary, osoby samotne, czy tez osoby pozostajace w
innych zwiazkach" ktore potrzebuja nasienia, komoérki jajowej lub obu tych elementow,
aby mie¢ dziecko poprzez zaplodnienie in vitro (,JVF”).”  Proces ten jest
skomplikowany i nie jest tani, wigc nie jest przeznaczony dla osob o stabych nerwach
— ani dla os6b ubogich." Branza zajmujaca sie ptodnoécia kieruje swoja oferte
rowniez do potencjalnych sprzedawcoéw, skupiajac si¢ na studentach i
profesjonalistach"” ktérzy mogliby by¢ miodymi'® i zdrowymi'’ dawcami gamet
(dodatkowe punkty za bycie inteligentnym, spelionym i atrakcyjnym'®). Kampusy
uniwersyteckie sa lukratywnym rynkiem.” Na przyktad California Cryobank, wiodacy
bank nasienia i komorek jajowych w kraju,” ma swoje placowki w odlegtosci spaceru
od Uniwersytetu Harvarda, MIT, Uniwersytetu Stanforda, NYU i UCLA lub w ich
poblizu.* Studenci regularnie znajduja

11. Michele Goodwin, Wprowadzenie, w THE GLOBAL BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS XVii,
xix (Michele Goodwin red., 2014); O. CARTER SNEAD, WHAT IT MEANS TO BE HUMAN: THE CASE FOR THE
BODY IN PUBLIC BIOETHICS 188-89 (2020); SPAR, supra nota 6, str. 37, 39.

12. Zob. 1AN JENKINS, TRZEJ OJCOWIE I DZIECKO: PRZYGODY WSPOLCZESNEGO RODZICIELSTWA
(2021); SPAR, supra nota 6, str. 1-6; lan Jenkins, Nasza walka prawna o rodzine poliamorycznq:
odpowiedzi na najczesciej zadawane pytania, PSYCH. TODAY (1 marca 2021 r.),
https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/ our-poly-family-legal-battle-
answering-faqs [https:/perma.cc/D75S-WTZH]; Single Mothers by Choice, FAIRFAX CRYOBANK,
https://fairfaxcryobank.com/single-mothers [https://perma.cc/8KH9-M22Z] (ostatnia wizyta 14 kwietnia
2022 r.); Brett Wilkins, Mass. Lesbian ‘Throuple’ Expecting First Child, DIG. J. (24 kwietnia 2014 r.),
http://www.digitaljournal.com/life/lifestyle/mass-lesbian-throuple-expecting-first-child/article/381913
[https://perma.cc/RQ5G-CLZR].

13. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 186-200; SPAR, supra nota 6, str. 31-67.

14. Zob. np. Oplaty dla dawczyi komérek jajowych w West Coast Egg Donation, W. COAST
EGG DONATION, https://www.westcoasteggdonation.com/egg-donor-program/costs-fees
[https://perma.cc/F6XT-TYVS] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); Samantha Fields, Koszt
zalozenia rodziny przy uzyciu nasienia dawcy, MARKETPLACE (24 pazdziernika 2019 r.),
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/
[https://perma.cc/VL86-HSAC]; Koszt cyklu z wykorzystaniem zamrozonych komorek jajowych
dawczyn w Advanced Fertility Center of Chicago, ADVANCED FERTILITY CTR. CHL, https:/
advancedfertility.com/ fertility-treatment/ affording-care/ frozen-donor-eggs-cost/
[https://perma.cc/G8CD-U4J2] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); Rachel Gurevich, lle naprawde
kosztuje IVF?, VERYWELL FAM., https://www.verywellfamily.com/how-much-does-ivf-cost-1960212
[https://perma.cc/7VPY-G3XX] (ostatnia aktualizacja: 27 listopada 2021 r.); Sharon Mazel,
Korzystanie z komorek jajowych dawczyn w celu zajscia w ciqze, WHAT TO EXPECT (29 marca 2019 r.),
https://www.whattoexpect.com/ getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/
[https://perma.cc/JQS5-PYZS].

15. SPAR, supra nota 6, str. 37.

16. Richard A. Epstein, Jak tworzy¢ rynki towarow konkurencyjnych, w THE GLOBAL BODY
MARKET: ALTRUISM’S LIMITS 44, 60 (Michele Goodwin red., 2014).

17. SPAR, supra nota 6, str. 37.

18. Tamze, str. X, xi, 37, 81; zob. SWANSON, supra nota 6, str. 230-33.

19. SPAR, supra nota 6, str. 39; SWANSON, supra nota 6, str. 198-99.

20. Komunikat prasowy, California Cryobank, California Cryobank oferuje najwigkszy na
$wiecie  katalog ~ dawcow  nasienia/komoérek  jajowych (21 lutego 2018 1)),
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/ california-cryobank-offers-world-s-largest-
sperm/egg-donor-catalog/ [https://perma.cc/J2LT-BXUE].

21. Zobacz laboratoria oddzialowe, CAL. CRYOBANK, https://www.cryobank.com/about-us/


https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/
https://www.psychologytoday.com/us/blog/better-or-worse/202103/
https://perma.cc/D75S-WTZH
https://fairfaxcryobank.com/single-mothers
http://www.digitaljournal.com/life/lifestyle/mass-lesbian-throuple-expecting-first-child/article/381913
https://perma.cc/RQ5G-CLZR
https://www.westcoasteggdonation.com/egg-donor-program/costs-fees
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/
https://www.marketplace.org/2019/10/24/the-cost-of-building-a-family-using-donor-sperm/
https://perma.cc/VL86-H5AC
https://perma.cc/G8CD-U4J2
https://perma.cc/7VPY-G3XX
https://www.whattoexpect.com/getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/
https://www.whattoexpect.com/getting-pregnant/fertility-tests-and-treatments/donor-egg/
https://perma.cc/JQS5-PYZS
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/california-cryobank-offers-world-s-largest-sperm/egg-donor-catalog/
https://www.cryobank.com/about-us/press-releases/california-cryobank-offers-world-s-largest-sperm/egg-donor-catalog/
https://www.cryobank.com/about-us/
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reklamy bankow nasienia i komoérek jajowych w gazetach studenckich, zawierajace
szlachetne wezwanie do pomocy przysztym rodzicom w zamian za wynagrodzenie.”
Wynagrodzenie dla dawcéw nasienia wynosi okoto 75 dolaréw za probke™ a dla
dawczyn komorek jajowych od 2500 do

50 000 dolaréw, w zaleznosci od ,kwalifikacji” dawczyni *.  (Jedna z reklam
obiecywata wynagrodzenie w wysokoséci 100 000 dolarow *. ) Tak zwane , komérki
jajowe Ivy”, pochodzace od kobiet, ktore ukonczyty uczelni¢ z ligi Ivy League,
osiagaja cene 50 000 dolaréw.”® Kupujacy wybieraja nasienie lub komorki jajowe o
pozadanych cechach i kwalifikacjach *’ z katalogu na stronie internetowej: * Czysta
historia medyczna rodziny? * Wzrost co najmniej 175 ¢cm?” Blond wilosy? *'
Zydowskie pochodzenie? ** Azjatyckie pochodzenie? ** Indyjskie pochodzenie? **
Biate pochodzenie? > Wynik SAT co najmniej

locations/ [https://perma.cc/2WZG-UBT6] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); zob. rowniez Epstein,
supra nota 16, str. 60.

22. Poszukujemy dawczyn komorek jajowych, osoby z ocenq ,,B” nie muszq si¢ zglaszac, STAN.
DAILY (30 maja 2012 r., godz. 12:05), https://www.stanforddaily.com/2012/05/30/egg-donor-wanted-
b-students-need-not-apply/ [https:/perma.cc/NWY4-94PL); FElitarne i rasistowskie ogloszenia
dotyczqce dawstwa komorek jajowych nie majq miejsca w gazetach studenckich, TECH (18 lutego
2021 r.), https://thetech.com/2021/02/18/egg-donation-ad-editorial [https:/perma.cc/3FYX-G6Q6];
Kat Huang, Reklamy dotyczqce dawstwa komorek jajowych skierowane do kobiet z Ivy League, YALE
DAILY NEWS (22 marca 2005 r., godz. 12:00), https://yaledailynews.com/blog/2005/03/22/egg-donor-
ads-target-women-of-ivy-league/ [https://perma.cc/Z69Z-EDJC]; Rachel P. Kovner, Egg-Seeking Ad
Draws Nearly 30 Harvard Applicants, HARV. CRIMSON (2 lipca 1999 r.), https://www.
thecrimson.com/article/1999/7/2/egg-seeking-ad-draws-nearly-30-harvard/ [https://perma.cc/6PFP-
9NIT]; Divya Subrahmanyam, ,, Poszukiwana dawczyni komorek jajowych z Ivy League”, YALE
DAILY NEWS (23 kwietnia 2008 r., godz. 12:00), https://yaledailynews.com/blog/2008/04/23/ivy-
league-egg-donor-wanted/ [https://perma.cc/ BNOW-UUSQ].

23. SPAR, supra nota 6, str. 39.

24. Tamze, str. X, xi, 46, 81; zob. SWANSON, supra nota 6, str. 230-33.

25. SPAR, supra nota 6, str. 46.

26. Id. na str. 64, 81; Susan Weidman Schneider, Jewish Woman's Eggs, LILITH (19 wrze$nia
2001 r.), https://lilith.org/articles/debut-57/ [https://perma.cc/P5J4-TXVR].

27. Epstein, supra nota 16, str. 60; SNEAD, supra nota 11, str. 189; SPAR, supra nota 6, str. X;
SWANSON, supra nota 6, str. 229.

28. SWANSON, supra nota 6, str. 2-3.

29. SPAR, supra nota 6, str. 46; Epstein & Whitehouse, supra nota 8.

30. Donna Dickenson, Wykorzystywanie i wybor w globalnym handlu komérkami jajowymi.
terminologia emocjonalna czy konieczna krytyka?, w THE GLOBAL BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS
21, 37-38 (Michele Goodwin red., 2014); SWANSON, supra nota 6, str. 232.

31. Z prawdziwej reklamy w gazecie studenckiej z 1999 r., cytowanej w Andrew Wancata, Note,
No Value for a Pound of Flesh: Extending Market-Inalienability of the Human Body, 18 J. L. &
HEALTH 199, 200 n.4 (2003); Epstein & Whitehouse, supra nota 8.

32. Helen M. Alvaré, The Case for Regulating Collaborative Reproduction: A Children’s
Rights Perspective, 40 HARV. J. LEGIS. 1, 13 (2003); Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau,
supra nota 7.

33. Alvaré, supra nota 32, str. 13; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota

34. Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota 7.
35. SPAR, supra nota 6, str. 46; Michele Goodwin, The Body Market: Race Politics & Private
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1400?* Gra na wiolonczeli?”” Zajmuje si¢ modelingiem i kaligrafia?”® A moze nawet
... laureaci Nagrody Nobla i olimpijczycy? *

Powszechnie uwaza sig, ze zaptodnienie z wykorzystaniem dawcy, ktore polega
na zaptaceniu dawcy za gamety, jest w porzadku.” Kwitnaca branza ustug zwiazanych
z ptodnoscia obejmuje prezny rynek nasienia i komorek jajowych, rynek, ktory istnieje
po to, aby produkowaé dzieci — ,,biznes dziecigcy”, jak nazwata go Debora L. Spar.*
Wydaje si¢ wiecze rynek ten jest obecnie traktowany jako co§ oczywistego,” co
oznacza, ze akceptowalno$¢ kupna i sprzedazy ludzkich gamet wydaje si¢ byc¢
podobnie ugruntowana. Z pewnoscia nabywcy gamet czgsto przeszli dluga droge
smutku zwiazanego z nieplodno$cia, a bolesna tgsknota za dzie¢mi jest gleboka i
przejmujaca. ¥ Z pewnoscia sprzedawcy sa czesto motywowani altruizmem w swoim
pragnieniu pomocy tym, ktdrzy chca mie¢ dzieci, poprzez dostarczenie niezb¢dnych
gamet, nawet jesli jednocze$nie wazna jest dla nich zaptata.** Ale jesli wynegocjowana
wymiang sg gamety za pieniadze, to w jaki sposob ta rozwazana kwestia spetnia
wymog sprawiedliwo$ci wymiany, historycznie waznej zasady w prawie umow? I co
oznacza poczecie z wykorzystaniem komoérek dawcow, szczegolnie z punktu widzenia
dzieci, ktore si¢ z tego wynikaja, oraz dawczyn komorek jajowych?

II1. SPRAWIEDLIWOSC WYMIENNA I WZAJEMNOSC

Arystoteles i Akwinata uwazali zawieranie uméw za przejaw cnoty moralnej, a
jedna z takich waznych cnét byta sprawiedliwo$¢ wymiana. *° Sprawiedliwo$é¢ wymiana

Ordering, 49 ARIZ. L. REV. 599, 608 (2007).

36. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SPAR, supra nota 6, str. 46.

37. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SPAR, supra nota 6, str. 81.

38. Zob. Wesley J. Smith, A Right to the Baby We Want, FIRST THINGS (27 pazdziernika 2017
r.), https:// www. firstthings.com/web-exclusives/2017/10/a-right-to-the-baby-we-
want [https://perma.cc/65KY-CAJS].

39. SPAR, supra nota 6, str. 37. Bank nasienia, ktory sprzedawatl nasienie laureatow Nagrody
Nobla, zostal zamknigty w 1999 r. Okazalo sig, ze przechowywat nasienie tylko trzech laureatow
Nagrody Nobla, ktore nie zaptodnito Zadnej komorki jajowej. SNEAD, supra nota 11, str. 189.

40. Melissa Moschella, Rethinking the Moral Permissibility of Gamete Donation, 35
THEORETICAL MED. & BIOETHICS 421, 422 (2014).

41. SPAR, supra nota 6, str. Xvii.

42. Id.

43. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 31-46; zob. np. Stories from Our Donor Egg Families, DONOR
EGG BANK USA, https://donoreggbankusa.com/success-rates/testimonials [https://perma.cc/U625-965C]
(ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.); I Used an Egg Donor, PARENTS (10 wrzesnia 2018 r.), https:// w
wWw.paren ts.com/ gettin g- pregn ant/t ryin g- t o- con ceive/ i-u sed- an -egg- don or/
[https://perma.cc/9QPT-X2FS]; Sarah Kowalski, Prawda o nieptodnosci kobiet po 40. roku zZycia,
HARPER’S BAZAAR (21 lutego 2018 r.), https://www.harpersbazaar.com/culture/features/al5943359/
egg-donor-infertility-ivf/ [https://perma.cc/MV76-VNVL].

44. Zob. SPAR, supra nota 6, str. xi; SWANSON, supra nota 6, str. 198-99.

45. JAMES GORDLEY, THE PHILOSOPHICAL ORIGINS OF MODERN CONTRACT DOCTRINE 7, 10-
12 (2011) [dalej GORDLEY, ORIGINS]; zob. rowniez JAMES GORDLEY, THE JURISTS: A CRITICAL
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wymaga, aby ,,w ramach wymiany warto$¢ tego, co daje kazda ze stron, byta réwna
warto$ci tego, co otrzymuje, zachowujac w ten sposob udziat kazdej ze stron w sile
nabywczej”.* Innymi stowy, sprawiedliwo$¢ wymiana polega na spelieniu wymogu
wymiany warto$ci mniej wiecej rownych®” tak aby Zadna ze stron nie wzbogacita sie
niesprawiedliwie kosztem drugiej*.Jesli celem prawa jest dobro wspélne®, a dobro
wspolne wymaga sprawiedliwosci, to celem sprawiedliwo$ci, w tym sprawiedliwosci
wymiany, jest dobrobyt, zycie w cnotach.’Prawo nieuchronnie zajmuje si¢ zatem
moralno$cig, poniewaz moralnosc¢ jest jedynie ,,inng nazwa dla w pelni uzasadnionej
troski o dobrobyt czlowicka we wszystkich jego podstawowych aspektach,
rozpatrywanych integralnie” — pisze John Finnis *'.

Sprawiedliwo$¢ wymienna stanowita przez ponad pét tysiaca lat fundament prawa
uméw w zachodniej my$li prawniczej.” Begdac spadkobiercami pdznych
scholastykow, humanistow i wspotczesnych prawnikéw “¥ ktorzy porzucili pewne
aspekty arystotelesowsko-tomistycznego rozumienia prawa i sprawiedliwosci
wymiany w zawieraniu uméw, co doprowadzito do powstania raczej niespdjnej teorii
uméw, dobrze byloby powrécié¢ do korzeni prawa uméw w naszej jurysprudencji™ —
rozumieniu sprawiedliwosci przez prawo naturalne oraz jego zwiazku ze
sprawiedliwos$cia 1 dobrobytem.

HISTORY 109 (2013) [dalej GORDLEY, JURISTS].

46. JAMES GORDLEY, PODSTAWY PRAWA PRYWATNEGO: WLASNOSC, DELIKTY, UMOWY,
BEZPRAWNE WZBOGACENIE 404 (2007) [dalej GORDLEY, PODSTAWY].

47. Zob. MARY L. HIRSCHFELD, AQUINAS AND THE MARKET: TOWARD A HUMANE ECONOMY
134 (2018); GORDLEY, PODSTAWY, supra nota 46, str. 361; GORDLEY, PRAWNICY, supra nota 45,
na str. 93-95; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, na str. 13-14; C. Scott Pryor, Revisiting
Unconscionability: Reciprocity and Justice, w CHRISTIANITY AND PRIVATE LAW 178, 179 (Robert F.
Cochran, Jr. & Michael P. Moreland eds., 2021).

48. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 287, 404; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45,
str. 84; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 55.

49. TOMASZ Z AKWINU, SUMMA THEOLOGIAE (I-11, q.96, a.1).

50. Zob. John Finnis, Aquinas and Natural Law Jurisprudence, w: THE CAMBRIDGE COMPANION
TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE 17, 19, 24, 34, 38, 41, 46, 51, 53 (George Duke & Robert P. George
red., 2017); JOHN FINNIS, NATURAL LAW & NATURAL RIGHTS 161 (1980); GORDLEY, JURISTS, supra nota
45, str. 84, 107, 110; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 19-20,
22-23, 244-48; zob. rowniez Christopher Tollefsen, Natural Law, Basic Goods and Practical Reason,
W THE CAMBRIDGE COMPANION TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE, supra, str. 133, 156.

51. John Finnis, The Nature of Law, w: THE CAMBRIDGE COMPANION TO THE PHILOSOPHY OF LAW
38, 47 (John Tasioulas red., 2020); zob. rowniez 1 JOHN FINNIS, Commensuration and Public Reason,
w: REASON IN ACTION 233, 243 (2013); Finnis, supra nota 50, str. 19-20; Robert P. George, Prawo
naturalne, Bog i godnos¢ ludzka, w THE CAMBRIDGE COMPANION TO NATURAL LAW JURISPRUDENCE,
supra nota 50, str. 59; Tollefsen, supra nota 50, str. 151, 153.

52. Pryor, supra nota 47, str. 179.

53. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 287-88; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45,
str. 109-10.

54. Zob. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 7-9, 230, 232.
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Historycznie rzecz biorac, termin ,,causa”, czyli lacinskie slowo oznaczajace
,powdd” ¥, czgsto rozumiane réwniez jako motyw *’,ewoluowato w kierunku pojecia
~rozwazenia”, ktore od tego czasu uleglo wspoélczesnej ewolucji, a moze lepiej
powiedzie¢ ,,przeprojektowaniu”, w kierunku koncepcji wynegocjowanej wymiany
¥ Pomimo podobienstw, rozw¢j i definicja kazdej z tych doktryn opieraly si¢ na
r6znych rozumieniach i wrazliwos$ciach. Sprawiedliwo$¢ wymiana nie jest juz wazna
zasada we wspolczesnej doktrynie wynagrodzenia jako wynegocjowanej wymiany, na
przyktad wspolczesna doktryna wynagrodzenia odrzuca cnotg hojnosci lub daru jako
wazny powod do egzekwowania umowy **.Zniknetaréwniez wazno$é mitosci i uczucia
jako wynagrodzenia *.

To, ze wspdlczesna doktryna wynagrodzenia jest w rezultacie raczej niespojna®,
widac¢na przyktadzie pokrgconego podejscia do adekwatno$ci wynagrodzenia: sady
twierdza teraz, ze nie moga doktadnie sprawdzaé¢ adekwatno$ci wynagrodzenia — ale
jesli warto$¢ tego, co si¢ wymienia, jest zbyt razaco nieréwna, mozna podejrzewac, ze
jest to dar lub nieodplatne wynagrodzenie, ktore nie jest wazne.” Podobnie, jesli
adekwatno$¢ $wiadczenia wzajemnego naprawde nie stanowi problemu, dlaczego
wymaga sig, aby szkoda byla ,,$wieza”, uniewazniajac przeszte §wiadczenia wzajemne
i $wiadczenia moralne?” Oczywiscie, jesli adekwatno$é $wiadczenia wzajemnego
naprawde¢ nie stanowi zadnego problemu, stabnie sprawiedliwo$¢é wymienna,
poniewaz nie ma wtedy wymogu, aby warto$¢ wymienianych rzeczy byta rowna.”” A
jednak doktryna wynagrodzenia wykazuje ambiwalencje¢ w odniesieniu do tak surowej
koncepcji prawa, pozbawionej sprawiedliwo$ci wymiany. Wynikiem tego jest
widoczna niespdjno$¢ w wynagrodzeniu.

Causa natomiast uznata, ze umowy musza spelnia¢ wymog sprawiedliwosci
wymiany *“,nawet je$li wspolczesne rozumienie tego pojecia moze budzié pewien
niepokoj © . Doktryna nieuczciwosci jest na przykltad wykorzystywana w odpowiedzi

55. Id. na str. 50.

56. A.W.BRIAN SIMPSON, HISTORIA PRAWA ZWYCZAJOWEGO DOTYCZACEGO UMOW: POWSTANIE
THE ACTION OF ASSUMPSIT 321, 322, 373-74 (2005); zob. réwniez Harold J. Berman, Chrzescijanskie
Zrodia ogolnego prawa umow, w: CHRISTIANITY AND LAW: AN INTRODUCTION 125, 134-36 (John Witte,
Jr. & Frank S. Alexander red., 2008); C. M. A. McCauliff, Historyczne podejscie do wiezi umownych
tqczqcych strony, 71 FORDHAM L. REV. 841, 850 (2002).

57. Zob. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 288; GORDLEY, JURISTS, supra nota 45, str.
210-12; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 49.

58. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 137-39.

59. Zob. RESTATEMENT (SECOND) OF CONTRACTS § 71 cmt. a (AM. LAW INST. 1981).

60. GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 288; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 230,
236-38.

61. Berman, supra nota 56, str. 136; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 146-58, 171-72,
205-08, 237; zob. RESTATEMENT (SECOND) OF CONTRACTS § 71 cmt. b, ¢ (AM. LAW INST. 1981).

62. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 173, 175; James Barr Ames, Two Theories of
Consideration, 12 HARV. L. REV. 515, 515-17 (1899); zob. rowniez RESTATEMENT (SECOND) OF
CONTRACTS § 71 cmt. a, § 86 cmt. a (AM. LAW INST. 1981).

63. Zob. Berman, supra nota 56, str. 136.

64. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 79; zob. GORDLEY, JURISTS, supra nota 45, str. 211.

65. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 147-58.
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do niesprawiedliwosci nierdwnej wymiany .

Roéwniez dla kontrastu, historycznie rzecz biorac, umowa o dowolnej wartosci jest
dopuszczalna “,ale przedmiot umowy nie moze by¢ niemoralny * Doktryna causa dla
wczesniejszych kanonistow jest reprezentowana przez stwierdzenie Astexanusa:
»Kazda umowa powinna by¢ dotrzymana, jesli mozna ja dotrzymac¢ bez szkody dla
duszy lub bezpieczenstwa ciata... o ile jest ona zgodna z prawem, uczciwa i mozliwa
do wykonania”™®.

Ale co stanowi ,,niemoralny cel” §wiadczenia? Co moze stanowi¢ ,,szkode dla
duszy” lub ,bezpieczefistwa ciata”? "W niniejszym artykule omoéwiono niektore
aspekty poczecia z wykorzystaniem dawcy w odniesieniu do tych pytan i
sprawiedliwo$ci wymiany.

IV. POCZECIE Z WYKORZYSTANIEM DAWCY —ROZWAZANIA

A. Zdezorientowanie genealogiczne

My, ludzie, jeste$my istotami uciele$nionymi: jestesmy naszymi ciatami 7 ‘nie

umystami lub duszami, ktére przypadkowo posiadaja ciata. Jest to ,,rozumienie osoby
ludzkiej, w ktorym cialo jest istotnym i nieodtacznym aspektem tozsamosci osobistej, a
nie jedynie zewng¢trznym narzedziem $wiadomego, mys$lacego i chcacego ,,ja” lub
jazni” . Ten poglad, arystotelesowsko-tomistyczny hylomorfizm ™,rozumie osobe
ludzka jako ,,istotowa jednoéé umyshu i ciata” 7"

Melissa Moschella wyjasnia ucielesnienie dziecka i jego relacj¢ z rodzicami:

Potaczone gamety rodzicow sa biologiczng przyczyna istnienia i tozsamosci
ich dziecka jako organizmu ludzkiego, co z kolei stanowi podstawg ogdlnej
ciagloséci tozsamosci osobistej tego dziecka w czasie. Dziecko jest tym, kim
jest, dzigki temu, kim sa jego rodzice; urodzenie si¢ z innymi rodzicami
oznacza po prostu bycie kim$ innym .

66. Berman, supra nota 56, str. 131-32; GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 147-58, 236;
Pryor, supra nota 47, str. 178-79; por. tradycja Arystotelesa dotyczaca niesprawiedliwej ceny,
GORDLEY, FOUNDATIONS, supra nota 46, str. 366.

67. 2 WILLIAM BLACKSTONE, COMMENTARIES *444.

68. Berman, supra nota 56, str. 131, 135; EDWARD JENKS, THE HISTORY OF THE DOCTRINE OF
CONSIDERATION IN ENGLISH LAW 23, 75 (1892); zob. réwniez SIMPSON, supra nota 56, str. 317.

69. SIMPSON, supra nota 56, str. 385.

70. Zob. Jenks, supra nota 68, str. 23.

71. SIMPSON, supra nota 56, str. 385.

72. SNEAD, supra nota 11, str. 3.

73. MELISSA MOSCHELLA, DO KOGO NALEZA DZIECI?: PRAWA RODZICIELSKIE, EDUKACJA
OBYWATELSKA I AUTONOMIA DZIECI 9 (2017); zob. id. na str. 36.

74. PATRICK LEE & ROBERT P. GEORGE, DUALIZM CIALA 1 JAZNI WE WSPOLCZESNEJ ETYCE
I POLITYCE 17-18, 48-49 (2008); Melissa Moschella, Niewlasciwos¢ reprodukcji wspomaganej przez
osoby trzecie: rozwazania z zakresu prawa naturalnego, 22 CHRISTIAN BIOETHICS 3, 5-8 (2016).

75. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 36.

76. Tamze, str. 35; zob. rowniez Moschella, supra nota 40, str. 430.
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Aby zrozumie¢ nasza tozsamos¢, nasze wlasne ja, potrzebna jest jasnos$¢ co do
naszych korzeni ”’. To potaczone gamety rodzicéw, niosace informacje genetyczne od
kazdego z nich, stworzyty dziecko, dlatego tez dziecko jest zalezne od rodzicow
zardwno pod wzgledem swojego istnienia, jak i tozsamosci.”® Obecnos¢ rodzicow, ich
wskazowki 1 relacje z dzieckiem sa niezbedne, aby dziecko moglo zrozumie¢ swojq
0sobowos¢ i tozsamo$é ze wzgledu na genetyczne powiazania miedzy nimi. ” Utrata
biologicznych rodzicow powoduje dezorientacj¢ genealogiczna wynikajaca =z
oddzielenia od rodzicow. * Ma to sens tylko wtedy, gdy nie jesteémy duchami w
maszynach, ale raczej istotami cielesnymi. *'

Tomasz z Akwinu twierdzi, ze dziecko ,,z natury jest czg¢écia” swoich rodzicow,
poniewaz ,otoczone jest opieka rodzicow”, najpierw fizycznie w tonie matki, a
nastgpnie rowniez w ,,duchowym tonie” rodziny.* Rodzice sa, przynajmniej na
poczatku, najblizszymi dziecku osobami ze wzgledu na ich zwiazek genetyczny *,co
sprawia, ze ich relacja jest jedna z najsilniejszych sposréd wszystkich relacji
miedzyludzkich *.Jesli tak jest, to dzieci i rodzice naleza do siebie, a dezorientacja
genealogiczna ma sens, jesli dzieci i rodzice sa rozdzieleni.

Istnieje zatem nieodlaczna tesknota za poznaniem i byciem poznanym, za
kochaniem i1 byciem kochanym przez naszych rodzicow, przez tych, ktorym
zawdzieczamy nasze istnienie i tozsamo$¢ *.Dzieci maja szczegdlna potrzebe, a wrecz
prawo, do bycia poznanymi, wychowanymi i kochanymi przez swoich biologicznych
rodzicow *. Bycie kochanym przez nich niesie ze soba szczegdlne korzysci.

77. Leon R. Kass, ZYCIE, WOLNOSC I OBRONA GODNOSCI: WYZWANIE DLA
BIOETHICS 100 (2002).

78. Zob. Moschella, supra nota 40, str. 429, 432.

79. Zob. MOSCHELLA, przypis 73 powyzej, str. 28; Moschella, przypis 40 powyzej, str. 430.

80. Katy Faust, Why Embryo Adoption Damages Children’s Rights, THEM BEFORE US (5 grudnia
2019 r.), https://thembeforeus.com/why-embryo-adoption-damages-childrens-rights/  [https://
perma.cc/KVR7-VXF6].

81. Zob. kasS, supra nota 77, str. 181-82; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 67.

82. TOMASZ Z AKWINU, SUMMA THEOLOGIAE (II-11, q.10, a.12); MOSCHELLA, supra nota 73, str.
25-26.

83. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 37.

84. Moschella, supra nota 40, str. 430; zob. FINNIS, supra nota 50, str. 205-10; MOSCHELLA,
supra nota 73, str. 50-51.

85. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 37, 41; Alvaré, supra nota 32, str. 48; Moschella, supra
nota 40, str. 433-34; William Joseph Wagner, Umowna realokacja zasoboéw prokreacyjnych i praw
rodzicielskich: krytyka naturalnego wyposazenia, 41 CASE W. RSRV. L. REV. 1, 146 (1990).

86. Zob. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 39, 41; Moschella, supra nota 74, str. 4, 15; Wagner,
supra nota 85, str. 146; Devorah Goldman, Gene Editing and Planned Personhood, PUB. DISCOURSE (12
listopada 2020 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2020/11/72616/ [https://perma.cc/N3LU-
SMCH]; Christopher O. Tollefsen, Making Children, Unmaking Families, PUB. DISCOURSE (19
sierpnia 2020 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2020/08/70265/ [https://perma.cc/NEP6-
SK76]. W przeciwienstwie do argumentu, ze dorosli maja prawo do posiadania dzieci, zob. np. JOHN
A. ROBERTSON, CHILDREN OF CHOICE: FREEDOM AND THE NEW REPRODUCTIVE TECHNOLOGIES 16,
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i by¢ w stanie odpowiedzie¢ na t¢ mito$é. ¥’

Z drugiej strony, dzieci majq prawo by¢ znane, wychowywane i kochane przez
swoich biologicznych rodzicow *. Ta potrzebna mito$¢ i relacja, oparte z natury
rzeczy na ich wyjatkowym pokrewienstwie genetycznym, nie moga by¢ zastapione
miloscia innych osob, bez wzgledu na to, jak wielka i gleboka by ona nie byta ¥,
Oznacza to, ze wola osob, ktore splodzily dziecko w przypadku poczecia z
wykorzystaniem dawcy i obecnie je wychowuja, moze bardzo dobrze towarzyszy¢
szczera 1 hojna milo$¢ do niego, jednak samo istnienie dziecka, wraz z jego
potrzebami i pragnieniami, przeczy naszym wyobrazeniom o sptodzeniu dzieci jako
,hieobcigzonych osobowosci”, wolnych od wszelkich ,,niezobowiazujacych
obowiazkow”, ktore beda szczesliwe, jesli beda wystarczajaco kochane i pozadane.”
Dziecko potrzebuje raczej mitosci, jaka darza je jego biologiczni rodzice, relacji
migdzy nim a rodzicami. ' Ten obowiazek osobistej milosci i opieki, jaki rodzice
maja wobec dziecka, jest nieprzenoszalny, poniewaz nikt inny nie moze go wypetnic;
nikt inny nie ma tej szczegolnej relacji migdzy biologicznymi rodzicami a dzieckiem.
92

Nasze pgpki i genitalia przypominaja nam o naszych przodkach, ktorzy byli przed
nami, i naszych dzieciach, ktére beda po nas *. ,To fizyczny znak laczacy nas z
naszymi potomkami” — méwi Leon R. Kass *Jednak dla oséb, ktorych rodzice sa
nieznanymi dawcami, jest to fizyczne, nieustanne przypomnienie bdlu, straty,
zagubienia i dysonansu. By¢ moze jest to dalekie od mysli przysztych rodzicow,
ktorzy kupuja gamety w najlepszych intencjach, ale z perspektywy dziecka jako istoty
cielesnej, jest ono pozbawione nie dawcy nasienia lub komorki jajowej, ale samego
ojca.

40, 42 (1994) (,,wolnos¢ prokreacyjna”); Debora L. Spar, Free Markets, Free Choice?, w THE GLOBAL
BODY MARKET: ALTRUISM’S LIMITS 3, 16 (Michele Goodwin ed., 2014), stanowisko to koncentruje sig
na dzieciach — ich potrzebach, tym, co im si¢ nalezy, a zatem na ich prawach — w przeciwienstwie do
dorostych, ich pragnien i zyczen. Zob. Alvaré, supra nota 32, str. 55. CanaVox, ruch pos§wigcony
matzenstwu i rodzinie, dobrze opisuje t¢ sprawg: ,,Kazde dziecko ma prawo do matki i ojca; nikt nie
ma prawa do dziecka”. What We Cheer For, CANAVOX, https://canavox.com/what-we-cheer-for/
[https://perma.cc/TT69-25YT] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022 r.). Helen M. Alvaré réwniez
przekonujaco argumentowala, ze nie ma konstytucyjnej ochrony wspolnego reprodukowania sig,
takiego jak poczecie z udzialem dawcy. Alvaré, supra nota 32, str. 33-41.

87. Moschella, supra nota 40, str. 433-34.

88. Zob. Moschella, supra nota 74, str. 11-15; Alana S. Newman, Jakie prawa przystugujq
osobom  poczetym  dziegki  dawcom?,  PUB.  DISCOURSE (2  sierpnia 2013 ),
https://www.thepublicdiscourse.com/ 2013/08/10511/ [https://perma.cc/68BE-43QE]; zob. rowniez Spar,
supra nota 86, str. 19 (z zadowoleniem przyjmujac wymiar prawa dziecka do dyskusji na temat etyki
reprodukcyjne;j).

89. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 425-26, 429; Moschella,
supra nota 74, str. 11-12.

90. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 86-87, 269-70; zob. réwniez Epstein & Whitehouse, supra nota
8. Zob. ogolnie SNEAD, supra nota 11, str. 65-105; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 149.

91. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 425-26, 433-35;
Moschella, supra nota 74, str. 11-12.

92. Moschella, supra nota 40, str. 428-34; zob. réwniez SNEAD, supra nota 11, str. 232.

93. KASS, supra nota 77, str. 182-83.

94. Tamze, str. 101.
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lub matkg.

Od zastanawiania si¢, czy rodzic-dawca ma podobnie glgboko osadzone oczy,
szeroki nos, nie znosi smaku kolendry *lub lubi remontowa¢ domy *’,po glebsze
pytania dotyczace tozsamosci i tesknoty za bliskoscia i relacjami “'— 65% dzieci
poczetych dzigki dawcy nasienia w ankiecie zgodzito si¢ ze stwierdzeniem, ze ,,moj
dawca nasienia stanowi potowe tego, kim jestem” *. Na przyktad Lindsay
Greenawalt powiedziata: ,,Czujg, ze odebrano mi prawo do wiedzy o tym, kim jestem i
skad pochodze™. Inna osoba, Olivia Pratten, stwierdzila: ,Mysle o sobie jak o
uktadance; jedyny obraz, jaki znam, jest w potowie kompletny”"'*”"

Obraz utraty, dziury, rany lub braku czego$ jest powszechny '*'.Tom Ellis,
przekazujac swoje DNA do brytyjskiego rejestru dawcoéw w celu odnalezienia swojego
ojca, dawcy nasienia, powiedzial: ,,On jest czg$cia mnie i bez niego nigdy nie poczujg
sie w pelni kompletny”.'” W zakresie, w jakim dawstwo gamet odbywalo sie
anonimowo lub przepisy prawne utrudniaja dziecku odnalezienie biologicznego
rodzica, sytuacja tylko si¢ pogarsza, a nie poprawia.'” Natomiast ,naturalna
koniecznos¢, ktora wiazata zwiazek seksualny z poczeciem dzieci, poczecie z ciaza, a
ciaze z relacja z dzieckiem, data nam

95. Zob. Kyle Swenson, Nineteen Children and Counting, WASH. POST (7 wrze$nia 2020 r.,
godz. 14:15), https://www.washingtonpost.com/national/sperm-donor-father-19-
children/2020/09/07/97b6f  8de-ba65-11ea-8cf5-9c1b8d7{84c6_story.html [https://perma.cc/4DD7-
4YZG].

96. Kathryn Francisco, ,,t’s Okay to Believe That the Method of Your Conception Was Wrong
and Still Give Thanks for Your Life” (Mozna wierzy¢, ze metoda poczgcia byla bigdna i nadal byc
wdzigcznym za swoje zycie), THEM BEFORE US (21 stycznia 2020 r.), https://thembeforeus.
com/kathryn-francisco-its-okay-to-believe-that-the-method-of-your-conception-was-wrong-and-still-
give-thanks-for-your-life/ [https://perma.cc/V82J-WRSS].

97. Zob. ELIZABETH MARQUARDT I IN., MY DADDY’S NAME IS DONOR: A NEW STUDY OF
MLODYCH DOROSLYCH POCZETYCH DZIEKI DAWSTWIE SPERMY 11-12 (2010); Goldman, supra nota 86;
California Cryobank, Kids of Donor 5114, YOUTUBE (29 maja 2013 r.), https://www.youtube.
com/watch?v=PPEEvvkCWMA [https://perma.cc/N72B-22QM].

98. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 5.

99. Tamze, str.21.

100. d.

101. Oczywiscie ta fragmentacja dziala w obie strony, cho¢ rzadko si¢ o tym mowi. Paul
Ramsey zauwaza wigc w odniesieniu do rodzicow dawcow: ,,Aby jednak mozna bylo pozbawic
rodzicielstwo biologicznego charakteru i polaczy¢ je na rézne sposoby, nalezy najpierw zniszczy¢ lub
usungé rodzicielstwo. Kiedy przekazywanie zycia zostanie pozbawione charakteru biologicznego,
rodzicielstwo ludzkie jako stworzone przymierze zycia zostanie poddane ogromnemu atakowi, a
mezczyzni i kobiety nie beda juz tymi, kim sa”. PAUL RAMSEY, FABRICATED MAN: THE ETHICS OF
GENETIC CONTROL 135 (1970); zob. réwniez Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Alana Newman, /
Donated My Eggs, and I Regret It, VERILY, https://verilymag.com/2015/10/reproductive-health-fertility-
donating-eggs [https://perma.cc/UG37-KTDA] (ostatnia aktualizacja 25 stycznia 2018 r.); Three Things
You Should Know About Sperm ,, Donation”, CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK, http://www.cbc-
network.org/pdfs/3_Things You Should Know About Sperm Donation-
Center_for Bioethics and Culture.pdf [https:/perma.cc/ASNK-L5DB] (ostatnia wizyta 14 kwietnia 2022
1.); zob. przypisy 231-38 i towarzyszacy im tekst.

102. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 21.

103. Zob. id. str. 51-54.
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podstawa naszej wiedzy na temat relacji miedzyludzkich w tej dziedzinie” ' brak
biologicznych rodzicoéw oraz powiazane relacje rodzinne i sie¢ kontaktow w zyciu
dzieci poczetych dzigki dawcom powoduja, ze ich zycie jest zagmatwane i
fragmentaryczne '*.

Badania potwierdzaja t¢ teze. Przypomnijmy histori¢ Eli Baden-Lasara, mtodego
megzezyzny, ktory odszukal i sfotografowal jak najwigcej swoich przyrodnich
rodzenstwa, oraz jego interpretacjg nonszalanckiej, a nawet lekcewazacej wypowiedzi
ojca skierowanej do wszystkich swoich dzieci: ,, Niech szanse bedq zawsze po waszej
stronie” '"— szanse, szczerze moéwiac, mie sa po ich stronie. Dane empiryczne
sugeruja, ze dzieci najlepiej rozwijaja sig, gdy wychowuja je biologiczni rodzice
pozostajacy w zwiazku maltzenskim '”.Dzieci poczete dzieki dawcom nasienia
znacznie czg$ciej niz dzieci wychowywane przez rodzicéw cierpia na przestgpczose,
naduzywanie substancji psychoaktywnych i depresje '*.Oczywiscie dziecko moze
dobrze radzi¢ sobie poza domem biologicznych rodzicow pozostajacych w zwiazku
matzefnskim i wiele dzieci poza tym $rodowiskiem rozwija si¢ prawidtowo.” 1 z
pewnoscia dzieci te sa bardzo pozadane i moga by¢ bardzo kochane.® Jednak dane
wskazuja na optymalne warunki dla dzieci, ktore polegaja na tym, ze wychowuja je
ich biologiczni rodzice w

104. OLIVER O’DONOVAN, BEGOTTEN OR MADE?: HUMAN PROCREATION AND MEDICAL
TECHNIQUE 48 (1984).

105. Zob. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 7-8, 11-12; Wagner, supra nota 85, str. 171;
Goldman, supra nota 86. Warto zwroci¢ uwagg na kontrast migdzy wspotczesna praktyka poczgcia z
wykorzystaniem dawcy a kilkoma starozytnymi praktykami opisanymi w Ksiedze Rodzaju. Model
patriarchalny (jak w przypadku Hagar, ktora zostala ofiarowana Abrahamowi, aby urodzita dziecko,
ktore byloby uwazane za dziecko Abrahama i jego dwczesnej bezptodnej Zony Sary) oraz instytucja
lewiratu zaktadaja ,bliski zwiazek migdzy przedstawicielem a reprezentowanym, tak aby
przeniesienie odpowiedzialno$ci mialo pewne znaczenie” O’DONOVAN, supra nota 104, str. 33-34,
niezaleznie od tego, jak niepojgte wydaje si¢ nam takie przeniesienie odpowiedzialnosci w
dzisiejszych czasach. Natomiast we wspolczesnej praktyce poczgcia z wykorzystaniem dawcy gamet
dawca gamet pozostaje ,,celowo anonimowy” i nieobecny w zyciu dziecka. Id. str. 34.

106. Powyzsza przypis 5 i towarzyszacy mu tekst.

107. RYAN T. ANDERSON, PRAWDA ODRZUCONA: PRZYSZEOSC MALZENSTWA I RELIGII
FREEDOM 148-52 (2015); Kristin Anderson Moore i in., Maizenstwo z perspektywy dziecka: Jak
struktura rodziny wplywa na dzieci i co mozemy z tym zrobi¢?, CHILD TRENDS 1, 1-2, 6 (2002),
https://www.childtrends.org/wp-content/uploads/2002/06/MarriageRB602.pdf
[https://perma.cc/3GON-FB7Z]; Alysse ElHage, Jak malzenstwo sprawia, ze mezczyzni stajq sie
lepszymi ojcami, INST. FAM. STUD. (19 czerwca 2015 r.), https://ifstudies.org/blog/how-marriage-
makes-men-better-fathers [https://perma.cc/CLM9-NMTE]; David C. Ribar, Dzieci wychowywane w
matzenstwie osiqgajq Srednio lepsze wyniki. Dlaczego?, CHILD & FAM. BLOG (pazdziernik 2015 r.),
https://www.childandfamilyblog.com/child-development/children-marriage-do-better-why/
[https://perma.cc/4A8D-JIMXM]; Ana Samuel, Dzieciom nie jest dobrze: nowe struktury rodzinne i
twierdzenie ) ., braku roznic”, PUB. DISCOURSE (14 czerwca 2012 r.),
https://www.thepublicdiscourse.com/2012/06/5640/ [https://perma.cc/MJ78-32MM].

108. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 9.

109. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41.

110. 1d.
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matzefistwo."" W ten sposob dziecko moze byé kochane przez innego rodzica,
niebegdacego rodzicem biologicznym, a rodzic ten moze nawet lepiej wychowywaé
dziecko, jednak nadal istnieje szkoda dla dziecka wynikajaca z tego, Ze nie jest ono
znane, wychowywane i kochane przez swoich biologicznych rodzicow.'

Rodzice adopcyjni zastuguja tutaj na szczegodlng uwage ze wzgledu na swoje
heroiczne postgpowanie: wkraczaja w zycie dzieci, ktore nie sa ich biologicznymi
potomkami, pochodza z rozbitych rodzin (istniejacych juz wczesniej) i przyjmuja je do
swoich rodzin, integrujac je z nimi '°.  Zupehie inaczej wyglada sytuacja w
przypadku poczgcia dzigki dawcy, kiedy to rodzice, ktorzy wychowuja dziecko,
uczestniczyli w oddzieleniu go od biologicznych rodzicow. W tym przypadku rodzice,
ktorzy cie wychowuja, przyczynili sie¢ do powstania tej rany '*,w przeciwienstwie do
rodzicow adopcyjnych, ktorzy opiekuja si¢ dzie¢mi, ktore juz istnieja, a ktorych
sytuacja jest daleka od ideatu '”. Badania potwierdzaja te bolesna internalizacje. Dane
empiryczne pokazuja, ze dzieci poczgte dzigki dawcy moga cierpie¢ z powodu
wigkszych szkod psychicznych, a nawet fizycznych, niz dzieci adoptowane ''*.Mozna
zauwazyé, ze podczas gdy adopcja shuzy dziecku "'poczecie dzieki dawcy stuzy
rodzicom, a nie dziecku .

W przypadku dzieci poczetych dzigki dawcy ich poczucie wyobcowania, straty i
tesknoty moze by¢ w sprzecznosci z nastawieniem rodzicow, ktorzy je wychowali.
Osoba poczgta dzigki nasieniu dawcy powiedziata: ,,Moja mama zaptacita tysiace
dolaréw za moje poczecie, wige nie mogg jej po prostu powiedzie¢, ze chcg wiedziec,
skad pochodzi potowa mojego DNA, Ze chcg spojrze¢ w oczy mezczyznie, ktdry jest
moim biologicznym ojcem, ze chcg mie¢ w swoim zyciu kogo$ wigcej niz tylko ja. To
byloby niewtasciwe” . Kobieta poczeta dzigki nasieniu dawcy, Alana S.

111. 1d.; patrz przypis 107 powyzej.

112. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 41; Moschella, supra nota 40, str. 432, 435.

113. Zob. 0'DONOVAN, supra nota 104, str. 36-37, 40; Moschella, supra nota 40, str. 435;
Moschella, supra nota 74, str. 13. Dane empiryczne sugeruja rowniez, ze dzieci adoptowane nadal
borykaja si¢ z trudnosciami i nosza w sobie rang spowodowang rozstaniem z biologicznymi rodzicami,
co jest zgodne z danymi wskazujacymi, ze dzieci najlepiej rozwijaja sig, gdy wychowuja je ich
biologiczni rodzice pozostajacy w zwiazku malzenskim. ANDERSON, supra nota 107, str. 148-52;
Moschella, supra nota 40, str. 435; zob. Nicholas Zill & W. Bradford Wilcox, The Adoptive
Difference: New Evidence on How Adopted Children Perform in School, INST. FAM. STUD. (26 marca
2018 r.), https:/ifstudies.org/blog/the-adoptive-difference-new-evidence-on-how-adopted-children-
perform-in-school [https:/perma.cc/Y 6ZM-4KTU].

114. Moschella, supra nota 8.

115. Zob. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 14; 0’DONOVAN, supra nota 104, str. 36, 40;
Moschella, supra nota 40, str. 435; Moschella, supra nota 74, str. 13; Goldman, supra nota 86.

116. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 28; Moschella, supra nota 40, str. 435 n.32;
Moschella, supra nota 8. Inne kwestie, ktore moga by¢ niepokojace w przypadku poczgcia z
wykorzystaniem nasienia dawcy, w szczegolnosci dla dzieci poczgtych z nasieniem dawcy, to
wykorzystanie pornografii i masturbacja podczas ejakulacji nasienia dawcy. Zob. Alvaré, supra nota
32, str. 10, 25, 44.

117. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 36-37.

118. Id; Alvaré, supra nota 32, str. 55.

119. Katy Faust, Dlaczego to prawdopodobnie nie przypadek, ze matka przeprowadzajqca
transformacje piciowq swojego 7-letniego dziecka nie jest z nim biologicznie spokrewniona,
FEDERALIST (24 pazdziernika 2019 r.), https://thefederalist.com/2019/10/24/ why-its-probably-not-a-
coincidence-that-the-mother-transing-her-7-year-old-isnt-biologically-
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Newman '’powiedziat: ,,0d najmlodszych lat wiedziatem, ze zostatem kupiony i

wybrany z katalogu. Wiedziatem, ze moje blond wtosy i niebieskie oczy byly w jakis$
sposOb cenione bardziej niz inne kolory... Zawsze wiedzialem, ze zostatem kupiony i
stworzony wlasnie po to, aby uszczesliwié [moja matke]; to byto moje raison d'étre”."”'
Kolejna dziecko poczgte dzigki dawcy, Bethany, ujela to dosadnie: ,,Bycie ,,pozadanym”
moze czasami wydawac si¢ przeklenstwem, jakbym zostata stworzona po to, aby cig
uszcze$liwié, a moje prawa nie mialy Zzadnego znaczenia”.'” W przeciwiefistwie do
dzieci adoptowanych, dzieciom poczetym dzigki dawcom moze by¢ trudniej
przezywac zatobg po stracie i wyraza¢ ja, poniewaz moze to zosta¢ odebrane jako
odrzucenie rodzicéw, ktorzy je wychowali, lub potepienie decyzji tych rodzicow. '**
W zwiazku z tym wychowywanie si¢ w rodzinie wraz z biologicznym
rodzenstwem, ktore znajduje si¢ w podobnej sytuacji, pomaga w ksztattowaniu
tozsamosci i zrozumieniu samego siebie, czego rowniez brakuje dzieciom poczgtym
dzigki dawcom — co stanowi kolejna stratg.'”* Niepokdj zwiazany z nieznajomoscia
swojej rodziny i dalszej rodziny, wraz z towarzyszacymi mu problemami, takimi jak
nieswiadome spotkanie, randka lub matzenstwo z przyrodnim rodzefistwem; '>° lub
nieznajomo$é historii medycznej rodziny dawcy; '*° jest rowniez powszechny wéréd
dzieci poczetych dzigki dawcom. W jednym przypadku co najmniej dziewigtnascioro
dzieci urodzito si¢ w tym samym regionie Oregonu z nasienia mg¢zczyzny o nazwisku
Bryce Cleary, ktory przekazat je klinice leczenia nieplodnosci Oregon Health &
Science University '*’. (Klinika poinformowata go, Ze jego nasienie zostanie
wykorzystane do poczgcia dzieci na wschodnim wybrzezu, a liczba tych dzieci nie
przekroczy pigciu.”™ ) Cleary oZenit sig i miat czworo dzieci ze swoja zong.'”
Dwadziescia trzy

zwiazane z / [https://perma.cc/487M-TSKA].

120. Alana S. Newman, Prawa dzieci czy prawa do dzieci?, PUB. DISCOURSE (10 listopada 2014 r.),
https://www.thepublicdiscourse.com/2014/11/13993/ [https://perma.cc/N6RP-AYRE]. Alana
S. Newman zalozyla ,,Anonymous Us Project”, strong internetowa, na ktérej dzieci (i inne osoby)
urodzone w wyniku reprodukcji z udziatem osob trzecich moga dzieli¢ si¢ swoimi historiami. O nas,
ANONYMOUS US, https://anonymousus.org/about/ [https://perma.cc/XJP2-GCM9] (ostatnia wizyta 14
kwietnia 2022 r.).

121. Katy Faust, ,, #BigFertility” Documentary Exposes 3 Ways Surrogacy Harms Children,
CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK (24 lipca 2019 r.), http://www.cbc-network.org/2019/07/
bigfertility-exposes-ways-surrogacy-harms-children/ [https://perma.cc/AY6H-NV6E].

122. Faust, supra nota 119.

123. Zob. Faust, supra nota 80.

124. Zob. MOSCHELLA, supra nota 73, str. 40.

125. Zob. RAMSEY, supra nota 101, str. 127-28; Goldman, supra nota 86.

126. Zob. RAMSEY, supra nota 101, str. 127-28; Goldman, supra nota 86; Sperm Donation, CTR.
BIOETHICS & CULTURE NETWORK, http://www.cbc-network.org/issues/making-life/sperm-donation/
[https://perma.cc/Z45SP-XZCS]; Three Things You Should Know About Sperm ,, Donation”, supra nota
101.

127. Meagan Flynn, dawca nasienia, ktory odkryl, zZe jest ojcem co najmniej 17 dzieci —
wiekszos¢ z nich w tej samej okolicy — twierdzi, ze klinika leczenia nieplodnosci go oktamata, WASH.
POST (3 pazdziernika 2019 r., godz. 3:51), https://www. washingtonpost. com/ nation/ 2019/ 1
0/ 0 3/ oregon - sperm-donor-children-lawsuit/ [https://perma.cc/DN2B-V38J]; Swenson,
supra nota 95.

128. Flynn, supra nota 127.

129. Id.
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dzieci sa teraz narazone na ryzyko spotkania si¢ i nawiazania kontaktu, nie wiedzac, ze
sa rodzefistwem. "“Dwoje z nich chodzilo do tej samej szkoly podstawowej, co
najmniej dwoje do tej samej szkoty s$redniej, inne spotykaty si¢ w tych samych
kregach (imprezy towarzyskie, koscioty), a jedno pracowato w kawiarni oddalonej o
kilka przecznic od domu innego dziecka.”' Sam Cleary, ktéry w momencie oddania
nasienia byt studentem medycyny, obecnie jest lekarzem w Corvallis w stanie Oregon,
gdzie praktykuje medycyne rodzinna."”> Co najmniej jedno z dzieci mieszkato w tym
samym mieécie, Corvallis.'” Jedno z dzieci pracowato w tym samym budynku, w
ktorym praktykowat Cleary.”* Cleary stoi obecnie przed mozliwoscia, ze jako lekarz
mégt leczy¢ wiasne dzieci, nie majac o tym najmniejszego pojecia.

Dla Eli Baden-Lasara "‘odkrycie na poczatku poszukiwah przyrodniego
rodzenstwa, ze przyjaciel, ktérego znat z programu w liceum, byt w rzeczywisto$ci
jego przyrodnim bratem,

Byta to chwila rado$ci, ale tez przerazenia. Wiedziatem, ze jako historia jest
to co$ niesamowitego, ale tez niepokojacego — zamiana scenariusza, przejscie
od przyjaciot do bracii W ramach naszego programu nauki przez
doswiadczenie ciagle proszeni byliSmy o pisanie osobistych esejow, aby
sprobowaé zrozumie¢ nasze zycie. Przez cztery miesiace robiliSmy to,
czytaliSmy nawzajem swoje prace i spalimy na tej samej podlodze w
akademiku, nie wiedzac, ze jestesmy przyrodnimi braémi — obaj zdawalismy
sobie sprawe z przewrotnosci tej sytuacji. ¥’

Poczecie dzieci z gametami dawcow nie jest wlasciwe i nie oddaje naszej natury
jako istot ucielesniajacych jedno$é ciala i duszy.”® Pozbawia nas pelego
czlowieczenstwa. '’ Mowiac bardziej dosadnie, jest to raczej szkodliwe dla tego, kim
jestesmy jako istoty cielesne: prowadzi do zagubienia w zyciu, charakteryzujacego si¢
poczuciem straty, rozdrobnienia, a nawet zranienia — ,.krzywdy wyrzadzonej duszy”, o
ktérej mowa powyzej. ¥

B. Dzieci jako towary (luksusowe)?

Gamety maja szczegdlne wlasciwosci jako nosniki genow i tozsamosci

130. Zob. id.; Swenson, supra nota 95.

131. Flynn, supra nota 127.

132. Id.; Swenson, supra nota 95.

133. Flynn, supra nota 127.

134. Swenson, supra nota 95.

135. Flynn, supra nota 127. Mgzczyzna zlozyt pozew przeciwko Oregon Health & Science
University, gdzie znajdowata si¢ klinika leczenia nieptodnos$ci. Jedno z czworga dzieci me¢zczyzny z
malzenstwa bylo prawnikiem, ktory reprezentowat ojca w procesie sadowym. /d.

136. Baden-Lasar, supra nota 1.

137. Id.

138. Zob. KAsS, supra nota 77, str. 100.

139. Zob. id.

140. Powyzsze przypisy 69, 71 i towarzyszacy im tekst.
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osoba "' wlasciwie postrzegana nie jako komorki jajowe lub plemniki ,,pochodzace
od” osoby, ale jako komorki jajowe lub plemniki ,nalezace do” osoby ' Gamety
stanowia cze$¢ sktadowa pewnego aspektu jazni ' Je$li gameta spotka sig z inna,
niezbedng gameta, spotkanie to doprowadzi do poczgcia dziecka — i wlasnie temu stuzy
umowa kupna-sprzedazy gamet. W przeciwienstwie do klasyfikacji gamet i embrionow
jako ,,wiasnoéci”, z ktéra wlasciciele moga robi¢, co chca "*uwazam ze punktem
wyjscia do rozwazan nad kwestiami zwiazanymi z poczgciem z wykorzystaniem
dawcow powinno by¢ to, co nalezy si¢ dzieciom. Innymi stowy, podstawg rozwazan
dotyczacych stosownosci poczecia z wykorzystaniem komoérek dawcoéw powinno byé
poszanowanie podstawowego i nieodtacznego aspektu dobra dzieci '*.Ten obowiazek
wobec dziecka jest tak samo wazny i wymaga poszanowania, niezaleznie od tego, jak
bardzo jest to ,niezalezny od nas obowiazek”, jak to, co nalezy si¢ kazdemu
cztonkowi rodziny ludzkiej z racji naszego czlowieczenstwa '*°.

O ile kupno i sprzedaz gamet skutkuje poczgciem dzieci, zastosowanie ma czgsto
cytowany argument Margaret Jane Radin dotyczacy niezbywalnosci rynkowe;.
Twierdzi ona, Ze pewne rzeczy w zyciu nie powinny podlega¢ zbyciu, to znaczy nie
powinny by¢ sprzedawane ani wymieniane na rynku . Jedna z nich sa dzieci.'® Nie
powinny one podlega¢ zbyciu, a w rzeczywistosci, gdy zezwalamy na sprzedaz dzieci,
traktujemy je jako towar.'” Kiedy traktujemy te dzieci jako towar na rynku, w
rzeczywisto$ci traktujemy jako towar wszystkie dzieci ze wzgledu na efekt domina w
sposobie, w jaki jako kultura postrzegamy dzieci.'”® Radin twierdzi, ze ,,postrzeganie
jakiegokolwiek dziecka w retoryce rynkowej jest krzywdzace dla jego osobowosci. . . .
Postrzeganie dzieci w kategoriach rynkowych sprzyjatoby gorszej koncepcji rozwoju
cztowieka, ktora traktuje jako towar kazda ceche osobista, ktéra moze by¢ ceniona
przez innych ludzi”. “'Leon R. Kass twierdzi wiecze ,sprzedajac nasze ciala,
niebezpiecznie zblizamy si¢ do sprzedania naszych dusz.  jesli zaczniemy my$le¢

o sobie jak o boczku wieprzowym, to staniemy sie boczkiem wieprzowym”.'

141. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 43.

142. R.J. Snell, Trudna prawda: IVF nie jest moralne, CULTURE LIFE FOUND. (24 stycznia 2020
r.), https://cultureoflife.org/2020/01/24/a-hard-truth-ivf-is-not-moral/ [https://perma.cc/S9G6-5993].

143. Zob. R. J. Snell, Google and Violating Patients’ Privacy: It’s Worse Than it Appears,
CULTURE LIFE FOUND. (27 listopada 2019 r.), https:/cultureoflife.org/2019/11/27/google-and-violating-
patients-privacy-its-worse-than-it-appears/ [https://perma.cc/HGF9-5XM7].

144. Zob. Hecht przeciwko Sadowi Najwyzszemu, 20 Cal. Rptr. 2d 275, 283 (1993); SWANSON,
supra nota 6, str. 221-22; James E. Bailey, An Analytical Framework for Resolving the Issues Raised
by the Interaction Between Reproductive Technology and the Law of Inheritance, 47 DEPAUL L. REV.
743, 761-64, 768-70 (1998) (analizujac, ze chociaz gamety, zygoty i embriony mozna rozumie¢ jako
wlasnos$¢, to kwestia, czy mozna je przekaza¢ w spadku, jest zupehie inna). Zob. ogdlnie Radhika
Rao, Wiasnosé, prywatnosé i ciato ludzkie, 80 B.U. L. REV. 359, 416-17, 456-59 (2000).

145. Moschella, supra nota 8.

146. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 86-87, 101; LEE & GEORGE, supra nota 74, str. 149.

147. Margaret Jane Radin, Market-Inalienability, 100 HARv. L. REV. 1849, 1850, 1909 (1987).

148. Tamze, str. 1925.

149. Tamze, str. 1925-28.

150. Tamze, str. 1926, 1933; zob. réwniez Spar, supra nota 86, str. 16-17.

151. Radin, supra nota 147, str. 1927-28.

152. KASS, supra nota 77, str. 195.
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Przypominajac, ze branza zajmujaca si¢ ptodnoécia zajmuje si¢ gametami nie dla
samych gamet, ale w celu docelowym, jakim jest poczgcie dzieci, zgodnie z
argumentacja Radina gamety nie powinny by¢ zbywalne '®.Oznacza to, ze nie
powinny byé sprzedawane ani przedmiotem handlu na rynku.” Charakter transakcji
sprzedazy gametktory polega na traktowaniu ich jako towaru ', nie jest wlasciwy dla
istot ludzkich, ktére powinny by¢ poczgte, a nie wytworzone lub wyprodukowane
"% Dzieci nie powinny byé traktowane jak towary konsumpcyjne, nawet jesli sa to
towary luksusowe ',

Szokujace jest to, ze niektdre gamety (i ich zrddla) sa cenione bardziej niz inne,
co wida¢ na przyktadzie wyzszych cen ptaconych zydowskim, azjatyckim Ilub
indyjskim dawczyniom komoérek jajowych '**, preferowania przez branze zajmujaca
si¢ leczeniem nieptodnosci bialych dawcow nasienia i komérek jajowych ', wyzszych
cen placonych za , komorki jajowe z Ivy League” '*’, wymagania przez banki nasienia
i komorek jajowych minimalnego wyniku SAT lub éredniej ocen od dawcow'® lub
jak placi si¢ wyzsze ceny za komorki jajowe kobiet tadnych,'” wysokich'® i
wysportowanych.'* Druga strona medalu wyceniania tych gamet i ich zrodet wyzej
niz innych jest to, ze pozostale sa zdewaluowane.'”® Praktyka ta sugeruje, ze branza
zajmujaca si¢ leczeniem nieplodnosci nie wierzy, ze wszyscy mezczyzni sa stworzeni
rowni.

Co dos¢ niepokojace, praktyka ta podziela logikg eugeniki, wybierajac pewne
cechy nad innymi w hodowli ludzi. Tendencje¢ do eugeniki uchwycita Helen M. Alvaré
w swoim artykule, w ktéorym jeden z pracownikow medycznych zaangazowanych w tg
branz¢ skomentowal, Zze ,agencje zglaszaja staly naptyw potencjalnych rodzicow,
ktorzy ulegaja ludzkiej tendencji do chgci ulepszania natury. Dla par bedacych
odbiorcami pigkno czgsto odgrywa rownie wazna rolg, jak kazda inna cecha”.

153. Zob. rowniez SPAR, przypis 6 powyzej; Moschella, przypis 40 powyzej, str. 422 n.4. Alana
S. Newman zadaje zatem celne pytanie: ,,Czy sprzedaz gamet tak bardzo rozni si¢ od sprzedazy
dzieci?”. Newman, przypis 88 powyze;j.

154. Zob. réwniez SPAR, przypis 6 powyzej; Moschella, przypis 40 powyzej, str. 422 n4.

155. Alvaré, supra nota 32, str. 59; zob. réwniez Dickenson, supra nota 30, str. 30; SWANSON, supra
uwaga 0, str. 229.

156. Zob. 0’'DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2, 39-40; RAMSEY, supra nota 101, str. 137.

157. Zob. Tollefsen, supra nota 86.

158. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; Alvaré, supra nota 32, str. 13; Epstein & Whitehouse,
supra nota 8; Martineau, supra nota 7.

159. Goodwin, supra nota 35, str. 599, 608.

160. SPAR, supra nota 6, str. 64, 81, 99; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Schneider, supra
uwaga 26.

161. SPAR, supra nota 6, str. 46; Alvaré, supra nota 32, str. 13 n.72; Kari L. Karsjens, Boutique
Egg Donations: A New Form of Racism and Patriarchy, 5 DEPAUL J. HEALTH CARE L. 57, 65 (2001);
FElitist and Racist Egg Donation Ads Have No Place in Student Newspapers, supra nota 22; Epstein &
Whitehouse, supra nota 8.

162. Alvaré, supra nota 32, str. 15 n.96; Karsjens, supra nota 161, str. 65; Wancata, supra nota
31, str. 200 n.4.

163. Dickenson, supra nota 30, str. 37-38; SWANSON, supra nota 6, str. 232.

164. Karsjens, supra nota 161, str. 65; Elitarne i rasistowskie ogloszenia dotyczqce dawstwa
komorek jajowych nie majq miejsca w gazetach studenckich, supra nota 22.

165. Karsjens, supra nota 161, str. 64-65; zob. réwniez Dickenson, supra nota 30, str. 27.
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cechy charakterystyczne”, a dyrektor programu dawstwa komoérek jajowych
skomentowat, ze ,,szczeg6lnie mgzowie zawsze wybieraja najladniejsze, nawet jesli nie
sa one wcale podobne do ich zon” '.  Alvaré zauwaza, ze proces selekcji dawcow
wykracza daleko poza kwestie zdrowotne (na przyktad, ze dawca ma dobra historig
medyczna rodziny '*") i obejmuje inne pozadane cechy, takie jak szczupla sylwetka lub
osiagniecia akademickie "**W koncu, skoro juz wybieramy gamety, dlaczego nie
wybra¢ niektorych (lepszych?) zamiast innych? Dlaczego nie stworzy¢ dzieci, ktore sa
bardziej, a nie mniej doskonate? '

Mozna powiedzieé¢, ze eugeniczny charakter poczecia z wykorzystaniem dawcy
jest wrodzony '°. Zanim IVF stalo sie modna metoda poczecia z wykorzystaniem
dawcy, stosowano sztuczne zaptodnienie '"'.  Po raz pierwszy pojawila si¢ ona w
hodowli zwierzat, gdzie celem byto ulepszenie stada (rolnicy starali si¢ zwigkszy¢
wydajnos¢ krow mlecznych lub wykorzystywali nasienie ,najlepszych buhajow i
ogieréw”) '",a to samo rozumowanie rozszerzono na ludzi w przypadku sztucznego
zaplodnienia '".Jak ujat to jeden z badaczy: ,,To, co jest prawda w przypadku zwierzat,
jest rowniez prawda w przypadku ludzi”.'™ , Korzysci” plynace z tej metody byty
wymieniane juz w poczatkowym okresie stosowania sztucznego zaptodnienia: dr
Robert Latou Dickinson, prezes Amerykanskiego Towarzystwa Ginekologicznego w
latach 20. XX wieku, wyrazil aprobate dla sztucznego zaptodnienia, sugerujac, ze ma ono

,,ogromny potencjat poprawy rasy” '”* i wydawato sie, ze

166. Alvaré, supra nota 32, str. 16; Sharon Krum, American Beauty, Oto Lauren Bush, modelka
roku. Amerykanie pragnq jej urody, sylwetki, a nawet inteligencji, INDEP., 17 czerwca 2001 r., str. 1.

167. SPAR, supra nota 6, str. 46; Alvaré, supra nota 32, str. 13.

168. Alvaré, supra nota 32, str. 16, 25; zob. réwniez SPAR, supra nota 6, str. 99-100; SWANSON, supra
uwaga 0, str. 229-33; Epstein & Whitehouse, supra uwaga 8.

169. GILBERT MEILAENDER, BIOETYKA: PODRECZNIK DLA CHRZESCIAN 16 (wydanie trzecie, 2013); SPAR,
supra nota 6, str. 99-100; Alvaré, supra nota 32, str. 54; Smith, supra nota 38; zob. réowniez SWANSON,
supra nota 6, str. 229-33; Leon Kass, przemowienie w Muzeum Pamigci Holokaustu w Stanach
Zjednoczonych: A More Perfect Human: The Promise and Peril of Modern Science (17 marca 2005
r.). Aspekt ,kontroli jako$ci” wyboru dawcoéw i gamet rozciaga si¢ réwniez na wybor lepszych
embriondéw i ptodéw sposréd innych, co skutkuje ,,przerwaniem” niektorych z tych zy¢, niezaleznie
od tego, czy znajduja si¢ one jeszcze w laboratorium, czy juz w tonie matki. JOHN FINNIS, C. S. Lewis
and Test-Tube Babies, w HUMAN RIGHTS & COMMON GOOD 273, 278-80 (2013); Alvaré, supra nota 32,
str. 25. Zob. ogdlnie ROBERT
P. GEORGE, SUMIENIE I JEGO WROGOWIE: KONFRONTACJA Z DOGMATAMI LIBERALNEGO SEKULARYZMU
196-97, 200-02 (2013) (wyjasnienie, w jaki sposob zycie kazdego cztowieka rozpoczyna sig w
momencie poczgceia i dlaczego embriony ludzkie sa embrionami ludzkimi, oraz analiza implikacji
etycznych tego zjawiska).

170. Zob. SWANSON, supra nota 6, str. 201-05.

171. Id. nastr. 199-218.

172. Id. na str.212-13.

173. Id. nastr. 212-14.

174. Id. nastr.213.

175. WENDY KLINE, BUDOWANIE LEPSZEJ RASY: PLEC, SEKSUALNOSC I EUGENIKA OD PRZELOMU
WIEKOW DO BABY BOOMU 66-67, 132-34 (2001); SWANSON, supra nota 6,
na str. 201-02; Merriley Borell, Biolodzy i promocja badan nad kontrolq urodzen, 1918-1938, 20 J.
HIST. BIOLOGY 51, 64-73 (1987); Robert Latou Dickenson, Przemowienie prezydenta:
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unikal wykorzystywania nasienia mezczyzn, ktorzy byli ,.idiotami, epileptykami,
beznadziejnie szalonymi lub nieuleczalnymi przestgpcami” '° i byl zwolennikiem
sterylizacji kobiet, ktore byly ,,idiotkami, epileptyczkami, beznadziejnie szalonymi lub
nieuleczalnymi przestgpczyniami”.'”  U$wiadomienie sobie Zenujacego zwiazku
migdzy nazizmem a eugenika w okresie po II wojnie §wiatowej ostudzilo jawny
entuzjazm dla eugeniki ' ale eugenika po cichu przetrwala w praktyce zaptodnienia z
wykorzystaniem dawcéw . Obecnie w zaptodnieniu z wykorzystaniem dawcow
ludzie (poprzez swoje gamety) sa klasyfikowani i wyceniani zgodnie z ich cechami.

Jesli sztuczne zaptodnienie zostalo po raz pierwszy zastosowane w hodowli
zwierzat w celu poprawy jakosci stada '*,to poczatki sztucznego zaptodnienia u ludzi
spotkaly si¢ z oporem wynikajacym z etycznych, spotecznych i prawnych implikacji
zwigzanych z tendencja do traktowania tej praktyki jako towaru i dehumanizacji
' Nic dziwnego, ze dzieci poczete dzieki dawcom sa zaniepokojone okoliczno§ciami,
w jakich przyszty na $wiat: transakcja, w ktérej wymieniono pieniadze.' ,,Niepokoi
mnie fakt, Ze w celu poczecia mnie doszto do wymiany pienigdzy” — stwierdzito 42%
respondentéw w badaniu przeprowadzonym ws$rod miodych dorostych poczgtych
dzieki dawcom "®" Eli Baden-Lasar "** méwil o swoim projekcie sfotografowania jak
najwigkszej liczby przyrodniego rodzenstwa jako swego rodzaju balsamie:
,Emocjonalny wysitek zwiazany z tym projektem mial charakter niemal naprawczy —
byt odpowiedzia na transakcyjny charakter banku nasienia i wymiang finansowa,
ktérej dokonali nasi rodzice, aby nas stworzyé”. '™ Quid pro quo w postaci pieniedzy
za poczecie dziecka jest niepokojace i

Suggestions for a Program for American Gynecology, 45 TRANSACTIONS AM. GYNECOLOGICAL
socy 1, 6, 10-11 (1920).

176. SWANSON, supra nota 6, str. 203.

177. Id.

178. Id. na str. 209. Zob. ogdlnie Bessie Blackburn, cytowana w Norymberdze: Amerykanski ruch
eugeniczny, jego wplyw za granicq, orzeczenie w sprawie Buck przeciwko Bell oraz pozniejsze
implikacje bioetyczne Holokaustu, 4 BOUND AWAY: LIBERTY J. HIST. 1, 1 (2021) (analiza ducha
eugeniki, ktory ozywit Stany Zjednoczone, podobnie jak nazistowskie Niemcy).

179. SWANSON, supra nota 6, str. 225, 229-33; zob. réwniez SPAR, supra nota 6, str. 101-27
(omoéwienie eugeniki jako tta dla dazenia do stworzenia idealnego dziecka).

180. SWANSON, supra nota 6, str. 212-13.

181. Zob. id. na str. 209, 213-25; zob. réowniez Moschella, supra nota 8.

182. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 65; Rennie Burke et al., Jak osoby poczete dzieki
technologii dawcow postrzegajq nature swojego poczecia?, HARV. MED. SCH. CTR. BIOETHICS (1 kwietnia
2021 r.), https://bioethics.hms.harvard.edu/ journal/donor-technology [https:/perma.cc/6TA2-W67P];
zob. rowniez Newman, supra nota 88 (,,Niesprawiedliwe jest, aby dzieci miaty metki z ceng”).

183. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 7.

184. Zob. przypis 1 powyzej i towarzyszacy mu tekst.

185. Baden-Lasar, supra nota 1; Goldman, supra nota 86. Baden-Lasar zdecydowal sig¢
sfotografowac¢ swoje przyrodnie rodzenstwo, czgsciowo po to, aby przeciwdziataé komercjalizacji
dzieci poczetych dzigki dawcom:

Aparat fotograficzny tworzy bogate i szczegdétowe obrazy. Chciatem uzyskaé efekt
przeciwny do masowej produkcji, pozbawiony tej sztucznosci, ktora zaczatem kojarzy¢ z
bankiem nasienia. Jest to czyste, proste i komercyjne rozwigzanie.


https://bioethics.hms.harvard.edu/journal/donor-technology
https://perma.cc/6TA2-W67P
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stusznie. Oliver O’Donovan moéwi: ,,Niezaleznie od tego, co mozna powiedzie¢ o
gametach “*”dzieci nie sa wlasno$cia, ktéra mozna przekazaé. Przekonanie, ze mozna
podjac sig roli rodzica dziecka, aby zerwac relacje rodzicielskie z inna osoba, posrednio
przeksztalca dziecko z osoby w towar” 'V

Nie jest wlasciwe, aby gamety byly przedmiotem negocjowanej wymiany w
umowie ze wzgledu na ich wewnetrzna nature '**oraz fakt, ze jest to szkodliwe dla
dzieci, ktére poézniej si¢ urodza. Oliver O’Donovan kontynuuje: ,,Nie musimy
wprowadza¢ pojecia zaplaty, aby uzna¢ to za odrazajace. Sugestia transakcji
handlowej jedynie podkresla to, co juz jest obecne w celowym dazeniu do nawigzania
relacji rodzicielskiej w celu jej wyobcowania” '*.W rzeczywistosci wiec, ze wzgledu
na nature gamet jako elementow tworzqcych zycie, nawet gdyby gamety byly darem, to
znaczy bez zaplaty, co czynitoby je faktyczna darowizng, nadal nie byloby to
wiasciwe.""Leon R. Kass pisal tutaj o surogatach i prostytucji, ale jego uwaga ma
rowniez zastosowanie do sprzedazy gamet na rynku dzieci: ,,Nie nalezy zachgca¢ do
kupowania 1 sprzedawania ludzkiego ciala oraz do dehumanizujacego
wykorzystywania ludzkiego ciata”, przede wszystkim ze wzgledu na jego z natury
ponizajacy charakter, a takze ze wzgledu na fakt, Ze wiaze si¢ to z pieniedzmi. '

Istnieje nieprawidlowo$¢ rozwazania lub quid pro quo sprzedazy wlasnego (lub
cudzego) zycia. Blackstone pisal o nieprawidlowosci niewolnictwa w nastgpujacy
sposob, ale jego argument jasno odnosi si¢ do kwestii pieniedzy za gamety: ,,Kazda
sprzedaz oznacza ceng, quid pro quo, ekwiwalent przekazywany sprzedajacemu w
zamian za to, co przekazuje kupujacemu: ale jaki ekwiwalent mozna daé

przekaz o pomocy rodzinom i reklamy przedstawiajace dawcow jako superbohaterow, a
ich przyszte dzieci jako geniuszy. Chciatem stworzy¢ co$, co byloby wyczerpujace i
przytlaczajace, co skomplikowatoby przekaz branzy — co obalitoby wszelkie proste
narracje. Baden-Lasar, supra nota 1.
186. Zob. przypisy 228-43 i towarzyszacy im tekst.
187. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 37, por. krytyka Radina dotyczaca ,uniwersalnej
komercjalizacji”, w ktorej wszystko jest towarem, w tym dzieci. Radin, supra nota 147, str. 1860-61.
W odniesieniu do transakcji i rodzicow zlecajacych ushugg Oliver O’Donovan zadaje trudne pytanie:
,,Musimy zapyta¢, jaki rodzaj identyfikacji bytby odpowiedni dla czynnosci tak osobistej? Przyjaciel
moze pomoc mi w prowadzeniu pity podczas budowy regatu, ale kto moze pomoc mi w prowadzeniu
mojej reki podczas obejmowania mojej zony?”’. 0°’DONOVAN, supra nota 104, str. 42. Ponadto
Jesli nadal uwazamy dar nasienia lub komorki jajowej za dar samego siebie i jesli nadal
buntujemy si¢ przeciwko idei, ze moze on by¢ przedmiotem sprzedazy? Wydaje mi
sig, ze
powinnismy uzna¢, ze myslimy w kategoriach, ktore same w sobie powinny sprawic, ze
AID [sztuczne zaptodnienie dawca] jest nie do pomyslenia. Myslimy w kategoriach trzeciej
osoby obecnej w procesie prokreacji, obecnosci, ktdrej nie mozna wymazac.

Id. na str. 44.

188. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 42-44; zob. réwniez Dickenson, supra nota 30, str. 30.

189. 0O’DONOVAN, supra nota 104, str. 37.

190. Do tej listy mozna doda¢ zgodg: zgoda nie zmienia nieodlacznego zta takiego
wyobcowania. Zob. Dickenson, supra nota 30, str. 37; zob. infra noty 263, 324.

191. xass, supra nota 77, str. 101.
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za zycie 1 wolnos¢, ktore (w przypadku niewolnictwa absolutnego) sa uwazane za
pozostajace w dyspozycji pana?”'”

Blackstone jest tutaj brany pod uwage, poniewaz nieodlaczna relacja migdzy
rodzicem a dzieckiem, poczgtym dzigki metodom takim jak zaptodnienie przez dawceg
lub in vitro, zostata uznana — cho¢ trudno to zaakceptowac — za relacje miedzy twoérca a
dzietem, rzemieslnikiem a dzielem sztuki, przetozonym a podwladnym, a nawet
panem a niewolnikiem.'” Jest to relacja naznaczona dominacja, ktérej towarzyszy
,postawa panowania i manipulacji” wobec wytworu "**,w przeciwienstwie do relacji,
ktéra szanuje nieodlaczna rowno$é miedzy nimi.'” Jesli ludzie powinni by¢ poczeci, a
nie stworzeni, to wlasnie fakt bycia stworzonym stawia dziecko w nizszej pozycji
wzgledem rodzica, poniewaz rodzic cieszy sig statusem osoby poczetej. *° Jest to
prawda, wyjasnia Oliver O’Donovan, poniewaz

Nasze potomstwo to istoty ludzkie, ktére dziela z nami jedna wspdlng naturg
ludzka, jedno wspdlne doswiadczenie ludzkie i jedno wspdlne przeznaczenie ludzkie
Ale
to, co tworzymy, nie jest podobne do nas samych Poniewaz ma ludzkiego tworce,
powstato jako ludzki projekt, pozostajac do dyspozycji ludzkosci. Nie nadaje si¢ ono
do zajecia miejsca obok ludzkosci w braterstwie... Mowienie o ,,sptodzeniu” oznacza
moéwienie 0 mozliwosci stworzenia przez kogo$ innej istoty, ktdra
bedzie miata t¢ samg natur¢ i z ktéora mozna cieszy¢ si¢ wspolnota oparta na
radykalnej rownosci.

W tym $wietle nieprawidlowos¢ sprzedazy gamet, ktore staja si¢ ludzmi, jest
oczywista. Zbrutalizowanie, utowarowienie i dehumanizacja praktyki poczecia z
wykorzystaniem dawcow oraz podobienstwa mig¢dzy nig a niewolnictwem sa glgboko
niepokojace i1 niepokojace. Pytanie Blackstone'a nie daje nam spokoju. Jesli
wynagrodzeniem za poczgcie z wykorzystaniem dawcy, o ktorym mowit, sa pieniadze
za to, co staje si¢ naszymi dzieémi, to jak moze to by¢ sprawiedliwie ,,rownowazne” i
spelnia¢ wymogi sprawiedliwo$ci wymiany? Jak to, co powinno by¢ niezbywalne,
moze by¢ przedmiotem sprzedazy? Blackstone ponownie zadaje mocne pytanie: ,,Jaka
rownowartos¢ mozna dac za zycie i wolno$é, ktore zgodnie z zasada ,, ” pozostaja
w dyspozycji pana?” "> Czy sperma i
Czy jaja sa ,,niemoralnym przedmiotem”, o ktérym mowa powyzej? '*’

C. Zagrozenia dla zdrowia zwiqzane z poczeciem z wykorzystaniem komorek
dawcow

Skupiajac si¢ tutaj na zdrowiu fizycznym dawczyni komorek jajowych i dawcy

192. 1 WILLIAM BLACKSTONE, KOMENTARZE *412.

193. FINNIS, supra nota 169, str. 276-79, 281; 0°'DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; Tollefsen,
supra nota 86; zob. rowniez O’ DONOVAN, supra nota 104, str. 15, 42-43.

194. Tollefsen, supra nota 86; zob. FINNIS, supra nota 169, str. 276-79; 0’DONOVAN, supra nota
104, str. 1-2.

195. FINNIS, supra nota 169, str. 276-77; 0’ DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2.

196. 0°’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; zob. réwniez id. str. 15; Tollefsen, supra nota 86.

197. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 1-2; zob. réwniez id. str. 15.

198. BLACKSTONE, supra nota 192, str. ¥412.

199. Powyzsze przypisy 68, 70 i towarzyszacy im tekst.
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dzieci poczgte, warto zauwazy¢, ze po pierwsze, dawstwo komorek jajowych wiaze si¢ z
zagrozeniami dla zdrowia. Proces dawstwa komorek jajowych jest nie tylko znacznie
bardziej skomplikowany niz dawstwo nasienia *“,ale takze ryzykowny, a niektore
zagrozenia nie zostaty wystarczajaco zbadane i wiele pozostaje nieznanych.” Proces
pobierania komorek jajowych do zaptodnienia in vitro wiaze si¢ ze znanym ryzykiem
trzech etapoéw supresji funkcji jajnikow, hiperstymulacji jajnikow i pobrania komoérek
jajowych w znieczuleniu” ** |, skretu jajnika, torbieli jajnikow, utraty plodnosci,
przedwczesnej menopauzy, chordb nerek i udaru moézgu*” Donna Dickenson
twierdzi: ,,To do$¢ niesamowite, ze w czasach, gdy medycyna oparta na dowodach
naukowych jest powszechna mantra, tak niewiele wiemy o dlugoterminowym ryzyku
hiperstymulacji, raka Iub bezptodnosci u zdrowych miodych kobiet w wyniku oddania
komorek jajowych”. ** Lupron, lek potrzebny do zatrzymania funkcji jajnikow
dawczyni, jest lekiem, ktory nie zostal zatwierdzony przez Agencje ds. Zywnosci i
Lekow (FDA).>” Otrzymat on ocene ,kategorii X”: jesli dawczyni zajdzie w ciaze
podczas przyjmowania Lupronu, dziecko w jej tonie bedzie narazone na ryzyko
uszkodzen.”*

Poza tym moga rowniez wystgpowal nieznane zagrozenia: nie przeprowadzono
zadnych badan dotyczacych dlugoterminowych skutkéw oddawania komorek
jajowych dla dawczyn *”.Jesli mtodym kobietom rozwazajacym sprzedaz swoich
komorek jajowych powie sig, ze proces ten nie wiaze si¢ z zadnym znanym ryzykiem
dlugoterminowym, moga one latwo zrozumieé, ze nie ma zadnego ryzyka
dtugoterminowego, co oczywiécie nie jest tym samym.””® Centrum Bioetyki i Sie¢
Kultury ostrzegaja, ze oddawanie komoérek jajowych jest, niestety, ,,niezbadanym
terytorium”.

Anegdotyczne opisy dawczyn komorek jajowych, ktore po zabiegu powaznie
zachorowaly lub zmarly, sa wstrzasajace *”. Dr Jennifer Schneider napisata o $mierci
swojej corki Jessiki, ktora byta absolwentka Uniwersytetu Stanforda

200. SNEAD, supra nota 11, str. 192; Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra
uwaga 7.

201. SPAR, supra nota 6, str. 46; 43; Jennifer Lahl, What We Don’t Know Just Might Kill You,
PUB. DISCOURSE (30 stycznia 2015 r.), https://www.thepublicdiscourse.com/2015/01/14353/ [https://
perma.cc/2LPQ-DLPB].

202. Dickenson, supra przypis 30, str. 25; Martineau, supra przypis 7.

203. Instytut Medycyny i Krajowa Rada Badan Naukowych Narodowej Akademii Nauk, Ocena
ryzyka medycznego zwiqzanego z dawstwem komodrek jajowych do badan nad komorkami
macierzystymi: Raport z warsztatow (2007); Trzy rzeczy, ktore nalezy wiedzie¢ o ,,dawstwie” nasienia,
supra nota 101.

204. Dickenson, supra nota 30, str. 41; zob. rowniez Lahl, supra nota 203; Martineau, supra nota

205. Trzy rzeczy, ktore nalezy wiedzieé o ,,dawstwie” nasienia, supra nota 101.

206. Id.

207. Id.

208. ,, Dawstwo” komdérek jajowych a wykorzystywanie kobiet, CTR. BIOETHICS & CULTURE NETWORK,
http://www.cbc-network.org/issues/making-life/egg-donation-and-exploitation-of-women/
[https://perma.cc/K99Y-KD4N] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.).

209. Zob. ogolnie Martineau, supra nota 7; Diane Tober, Zadluzenie studenckie sklania coraz
wiecej Amerykanek do oddawania komorek jajowych — a niektore z nich cierpiq z powodu trwatych
powikian, SALON (14 lutego 2021 r., godz. 19:30), https:/www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-
driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/
[https://perma.cc/3T8Q-WEDN].


https://www.thepublicdiscourse.com/2015/01/14353/
http://www.cbc-network.org/issues/making-life/egg-donation-and-exploitation-of-women/
https://perma.cc/K99Y-KD4N
https://www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/
https://www.salon.com/2021/02/14/student-debt-is-driving-more-americans-to-donate-their-eggs--and-some-suffer-lasting-complications/
https://perma.cc/3T8Q-W8DN

298 PRZEGLAD PRAWA [Tom 19:275
ZDROWOTNEGO STANU INDIANA

Uniwersytet. >'’Jessica zmarta w wieku trzydziestu jeden lat na raka jelita grubego po
trzykrotnym oddaniu komorek jajowych. >''W jej rodzinie nie bylo przypadkéw raka.
*’Maggie Eastman to kolejna dawczyni komorek jajowych, w wieku trzydziestu
dwoch lat. Po dziesigciu cyklach pobrania komorek jajowych zdiagnozowano u niej
raka piersi w stadium 4.°” Nastepnie musiata przejsé histerektomic.”* Inna mtoda
kobieta prawie umarta po pobraniu siedemdziesi¢ciu komoérek jajowych w jednym
cyklu.*”®

Poniewaz obecnie poczgcie z udziatem dawcy czgsto wiaze si¢ z zaptodnieniem in
vitro, warto zwroci¢ uwage na problemy zdrowotne, ktére moga dotykac dzieci
urodzone w ten sposob. Ryzyko dla dzieci poczgtych w wyniku zaplodnienia in vitro
obejmuje ograniczenie wzrostu ptodu *'°, cukrzyce ciazowa >, stan przedrzucawkowy
*" niska lub bardzo niska mase urodzeniowa (** prawie czterokrotny wzrost liczby
przedwczesnych porodéw,”  czterokrotny wzrost liczby poroddw przez cesarskie
ciecie,” zwiekszona liczbe przyje¢ na oddziat intensywnej terapii noworodkowej i
dhuzszy pobyt w szpitalu,” oraz czterokrotny do pigciokrotnego wzrost liczby porodow
martwych.”” Ponadto dzieci poczete dzieki dawstwu nasienia, obecnie doroste i
zglaszajace si¢ z wilasnej inicjatywy do badan zdrowotnych, czeSciej cierpia na
cukrzyce typu 1, bezdech senny, ostre zapalenie oskrzeli, choroby tarczycy, alergie i
inne choroby autoimmunologiczne.”™ Uwaza sie, ze

210. Jennifer Schneider, Smiertelny rak jelita grubego u miodej dawczyni komorek jajowych:
apel lekarza-matki o dalsze badania i analize diugoterminowych zagrozen zwiqzanych ze stymulacjq
Jajnikow, 90 FERTILITY & STERILITY e1-5 (2008).

211. Id we-l.

212. Id.

213. Jane Ridley, ,,Bycie dawczyniq komdrek jajowych spowodowato u mnie nieuleczalnego
raka”, N.Y. posT (3 grudnia 2015 r., godz. 6:00), https://nypost.com/2015/12/03/being-an-egg-donor-
gave-me-terminal-cancer/ [https:// perma.cc/TSR8-JAZE].

214. Id.

215. Dickenson, supra nota 30, str. 41; Allen Jacobs et al., Seventy Ova, 31 HASTINGS CTR. REP. 12
(2001).

216. Esme I. Kamphuis i in., Czy naduzywamy IVF?, 348 BRIT. MED. J. 252, 253 (2014).

217. Id.

218. Id.

219. Laura A. Schieve i in., Niska i bardzo niska masa urodzeniowa niemowlqt poczetych przy
uzyciu technologii wspomaganego rozrodu, 346 NEW ENG. J. MED. 731, 734-36 (2002).

220. T.A. Merritt i in., Wplyw ART na ciqze w Kalifornii: analiza wynikow poltozniczych i
spostrzezenia dotyczqce dodatkowego obciqzenia intensywnq opiekq neonatologiczng, 34 .
PERINATOLOGY 345, 348-49 (2014); zob. rowniez Stephanie M. Caballero, Surogatki ciqzowe w
Kalifornii, w HANDBOOK OF GESTATIONAL SURROGACY: INTERNATIONAL CLINICAL PRACTICE AND POLICY
ISSUES 296, 302 (E. Scott Sills ed., 2016); Kamphuis i in., supra nota 216, str. 253.

221. Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49.

222. Caballero, supra nota 220, str. 302; Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49; Yona Nicolau i
in., Wyniki ciqz zastepczych w Kalifornii oraz ekonomika szpitalna macierzynstwa zastepczego i
opieki nad noworodkami, 4 WORLD J. OBSTETRICS & GYNECOLOGY 4 (2015).

223. Merritt i in., supra nota 220, str. 348-49; zob. réwniez Kamphuis i in., supra nota 216, str. 253.

224. Damian H. Adams i in., Samoocena stanu zdrowia fizycznego dorostych poczetych dzieki
dawcom, J. DEV. ORIGINS HEALTH & DISEASE 1-14 (2020); Osoby doroste poczete dzieki dawcom majq
wyzszq zapadalnos¢ na  choroby —immunologiczne, SCI. DAILY (23 wrzesnia 2020 r.),
https://www.sciencedaily.com/ releases/2020/09/200924101846.htm [https://perma.cc/G23H-H3MH].
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Wyzszy odsetek przypadkow stanu przedrzucawkowego w ciazach z wykorzystaniem
gamet od dawcoéw moze by¢ przyczyna zmian immunologicznych w organizmach
0s6b poczetych dzieki dawstwu nasienia. ***

Zatem poczgcie z wykorzystaniem komorek dawczyn niesie ze soba znane i
nieznane zagrozenia, szczegolnie dla dawczyn komdrek jajowych i dzieci poczgtych w
ten sposob. Zagrozenia te sa wystarczajaco niepokojace dla kobiet, ktore oddaja swoje
komorki jajowe, ale ponadto niepokojace jest swiadome narazanie dzieci na te
zagrozenia poprzez niezbgdne procesy zwiazane z poczgciem z wykorzystaniem
komorek dawczyn. Jedna rzecza jest to, ze dzieci poczg¢te w zwiazku matzenskim
migdzy mezczyzna i kobieta cierpia na naturalne choroby, ale zupelnie inna rzecza z
etycznego punktu widzenia jest rodzenie dzieci w cieniu znanych zagrozen
2 Zagrozen dla zdrowia zwiazanych z poczeciem z wykorzystaniem komorek
dawczyn nie nalezy ignorowac ani bagatelizowa¢ — podwazaja one bowiem speltnienie
wymogu ,,bezpieczenstwa ciala” w rozumieniu historycznym >

D. Niektore rozwazane kontrargumenty

Ale z pewnoscia nie jest to takie zte, bo przeciez zaptodnienie z wykorzystaniem
dawcy nie moze by¢ zte. Po pierwsze, nie chodzi tu o kupowanie i sprzedawanie dzieci,
jak na jakiej$ groteskowej scenie z dawnego zagranicznego targowiska. Tutaj rynek
dotyczy wylacznie nasienia i komoérek jajowych. Nawet rzad federalny akceptuje to w
ustawie National Organ Transplant Act [NOTA]. A nawet jesli w wyniku tej transakcji
rodza si¢ dzieci, to czyz dzieci nie sa czym$§ dobrym? Oto kilka popularnych
kontrargumentow, a ponizej znajduje si¢ krotka analiza kazdego z nich.

1. Na sprzedaz: wylqcznie gamety, bez dzieci

Jak nalezy postrzega¢ transakcje migdzy kupujacym a sprzedajacym, ktora
dotyczy wylacznie gamet, a nie dzieci? Jak powinnismy rozpatrywac argument, ze
przedmiotem kupna i sprzedazy nie sq tutaj istoty ludzkie, a jedynie gamety?

Znaczace jest to, ze osoby kupujace gamety zakladaja po transakcji ztobek **.
Kupujacy najwyrazniej nie kupuja gamet wylacznie w celu ich kolekcjonowania.
Debora L. Spar ujela to dosadnie w nastepujacy sposob: ,,Kiedy [kupujacy] kupuja na
przyktad komorki jajowe, nie interesuja ich tak naprawde same komorki, ale raczej
osoba, ktora, jak podejrzewaja, te komorki sie stana”.** Kara W. Swanson wykazata
si¢ wigc godna podziwu szczero$cia, wybierajac nastgpujacy tytul rozdzialu
poswigconego rynkowi nasienia w swojej ksigzce: ,Kupowanie taty z banku
nasienia”.” Jeli ,tata” jest tym, co kupuje sie w

225. Dorosli poczeci dzieki dawcom majq wyzszq zapadalnos¢ na choroby immunologiczne,
supra nota 224.

226. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 83.

227. Powyzsze przypisy 69, 71 i towarzyszacy im tekst.

228. Newman, supra nota 88. Alana S. Newman zadaje zatem pytanie: ,,Czy fiolki ze sperma
wymagaja karuzeli nad t6zeczkiem i przewijakow? Nie, dzieci tak”. Id.

229. SPAR, supra nota 6, str. Xvi.

230. SWANSON, supra nota 6, str. 198-237. Por. Debora L. Spar, ,,Daddy arrived via FedEx”
(Tatus przyjechat kurierem FedEx), aby dowiedzie¢ sig, w jaki sposob sperma trafita do nabywcy.
SPAR, supra nota 6, str. 38.
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W banku nasienia dziecko jest tym, co kupuje si¢ za nasienie (lub komorke jajowa).

Czasami maska zsuwa sie rowniez po drugiej stronie *'.Dr Bryce Cleary, ktérego
dawstwo nasienia we wczesniejszym okresie Zzycia zaowocowalo dotychczas
dziewietnastoma dzie¢mi *,powiedzial, ze kiedy$ dzieci te mogly byé¢ dla niego
abstrakcja “*¥Ale juz nie sa: ,,Teraz byly to prawdziwe osoby, ludzie, ktérym uscisnat
dton, mtodzi mezczyzni i kobiety z wlasnymi dzie¢mi i rodzinami, ktorych zycie mogt
$ledzi¢ na Facebooku”. ** W konflikcie z wlasnymi moralnymi i etycznymi
obowiazkami wobec tych dzieci, powiedzial sobie: ,,Hej, chwileczkg. To sa ludzie,
ktorzy biegaja z twoimi genami”. ** Rzeczywiscie.

Jedna z dawczyn komorek jajowych powiedziala, ze raz w miesigcu bedzie
sprawdzac, czy jej komorki jajowe zostaly zaptodnione i czy urodzity si¢ z nich dzieci
¥ Zastrzegla rowniez, ze nabywcy jej komoérek jajowych musza znajdowaé sie w
stabilnej sytuacji finansowej.”’ Inna ujawnita, dlaczego zalezy jej na sytuacji
finansowej nabywcow: ,,Chciatabym, aby moje genetyczne dzieci miaty co najmnie;j
taki standard zycia, jaki ja miatam w dziecinstwie, a najlepiej lepszy”.””* Ale po co
sprawdzac, czy sa jakies wiadomosci, skoro sprzedaje si¢ tylko komorki jajowe jako
komérki jajowe, a nie komoérki jajowe ze wzgledu na ich potencjat prokreacyjny? Po
co przejmowac si¢ sytuacja finansowa nabywcow, skoro placa za komorki jajowe i na
tym konczy si¢ sprawa? Niestety, dawczyni komorek jajowych, ktora mowila o
wyobrazeniu sobie akceptowalnego standardu zycia dla swoich , genetycznych
dzieci”, wypowiedziata trudna prawdg. Nikt nie kupuje komorek jajowych i nasienia
tylko po to, aby je mieé: celem kupowania i sprzedawania komorek jajowych i
nasienia jest poczecie dzieci.

Melissa Moschella rozwaza kwestie dawstwa gamet jako gamet, w
przeciwienstwie do gamet, ktore pozniej tacza si¢ z innymi gametami, tworzac
dziecko:

Sam akt oddania nie moze zatem wynika¢ z mitosci do dziecka. Z tego
samego powodu sam akt oddania nie jest szkodliwy dla dziecka. Jest on jednak
niewlasciwy (niezgodny z dazeniem do integralnego dobra czlowieka),
poniewaz wiaze si¢ z dziataniem, ktore w przewidywalny sposob prowadzi do
powstania powaznego, osobistego zobowiazania, z zamiarem niewywiqzania

sie z tego zobowiqzania, gdyby mialo ono powstac ™.

Innymi stowy,

Dawcy gamet, postgpujac w sposob, ktory w przewidywalny sposob
doprowadzi do tego, ze stana si¢ biologicznymi rodzicami, wtasnie pod
warunkiem, ze nie beda zobowigzani do wychowywania urodzonych dzieci,
postepuja niewtasciwie, nie okazujac odpowiedniego szacunku dla dobra
swoich przysztych dzieci. Ich

231. Nadawcy gamet, dziatajac w sposob, ktory w przewidywalny sposob doprowadzi do tego, ze stana si¢
biologicznymi rodzicami wlasnie pod warunkiem, ze nie bgda wezw

232. Zob. Swenson, supra nota 95; supra noty 127-35 i towarzyszacy im tekst.

233. Swenson, supra nota 95.

234. Id.

235. Id.

236. Epstein & Whitehouse, supra nota 8.

237. Id.

238. Id.

239. Moschella, supra nota 74, str. 13-14 (podkreslenie dodane); zob. réowniez Moschella, supra nota 8.
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Zto polega na warunkowej gotowos$ci (warunkowej, poniewaz nie ma

pewnosci, ze dziecko rzeczywisScie powstanie dzigki ich dawstwu) do

wyrzadzenia krzywdy swoim przysztym dzieciom poprzez pozbawienie ich

waznych korzysci: korzysci ptynacych z bycia kochanym i wychowywanym

przez biologicznych rodzicow **'.

Mozna argumentowaé, ze wina nie obejmuje gamet, ktore nie staja si¢ dzie¢mi, ale
w przypadku tych, ktore si¢ staja, nalezy jasno stwierdzi¢, ze wing ponosza wyltacznie
dzieci, ktore zostaly poczete dzigki sprzedanym gametom **'.Gamety ktore staja sig
dzieémi, dorastaja i staja si¢ dorostymi, tak jak wszyscy inni.*** Nalezy im sie to, co
stusznie im si¢ nalezy ze wzgledu na ich czlowieczenstwo i nieodtaczna wartoS¢.
Obejmuje to bycie znanym, wychowywanym i kochanym przez swoich genetycznych
rodzicow. Jes§li dzialanie rodzicow stwarza sytuacje, w ktorej dzieci sa celowo
pozbawiane tych rzeczy, jak ma to miejsce w przypadku poczgcia z wykorzystaniem
dawcy ** takie dziatanie nie powinno mie¢ miejsca.

2. NOTA twierdzi, ze to w porzqdku: kupujmy i sprzedawajmy

NOTA zabrania sprzedazy ludzkich organéw, cho¢ zacheca do ich oddawania.**
Raport Senatu towarzyszacy ustawie ujawnil uzasadnienie dla tego przepisu: ,,czesci
ludzkiego ciata nie powinny by¢ traktowane jako towary”.”* Natomiast czeéci ciata

takie jak wlosy, krew, mleko matki i

240. Moschella, supra nota 74, str. 15; Wagner, supra nota 85, str. 146; zob. rowniez Alvaré,
supra nota 32, str. 11, 15, 25 (zrzeczenie si¢ praw rodzicielskich jako standardowa czg$¢ umowy
podpisywanej przez dawcow nasienia i komorek jajowych); Moschella, supra nota 40, str. 424, 437-
39; Wagner, supra nota 85, str. 92. W zwiazku z tym poczgcie z wykorzystaniem dawcow nalezy
odrozni¢ od przypadkéw, w ktorych rodzice genetyczni, na przyklad z powodu rzeczywistej
niezdolnosci, decyduja si¢ odda¢ dziecko do adopcji. Moschella, supra nota 40, str. 436. Kluczowe
znaczenie dla tego rozroznienia ma fakt, ze decyzja o oddaniu dziecka z powodu rzeczywistej
niezdolno$ci do sprawowania opieki nad nim jest podejmowana po narodzinach dziecka, a nie przed
nimi, jak w przypadku poczgcia z wykorzystaniem dawcow. /d. Nawiasem mowiac, argument ten
rzuca $wiatlo na bledno$¢ twierdzenia, ze embriony nie powinny by¢ w pelni uznawane za osoby
prawne w poréwnaniu z embrionami bardziej rozwinigtymi pod wzgledem ciagzowym, zardowno w
macicy, jak i poza nia, a co za tym idzie, ze nie nalezy kwestionowa¢ mozliwo$ci zbywania gamet
(jako materialow wykorzystywanych do poczgcia dzieci) i embriondw. Zob. np. ROBERTSON, supra
nota 86, str. 103-04; zob. rowniez Bailey, supra nota 144, str. 764-66 (1998). Poniewaz embriony
ludzkie sa embrionami ludzi, GEORGE, supra nota 169, str. 196-97, 200-02, embriony te wyrosng na
dzieci z potrzebami, pragnieniami i pytaniami. Prawa dzieci poczgtych w ten sposoéb domagaja si¢
uznania. Jes$li kupowanie i sprzedawanie dzieci jest zle, to samo dotyczy kupowania i sprzedawania
gamet, ktorych sprzedaz ma na celu wlasnie poczecie takich dzieci.

241. Zob. Moschella, supra nota 74, str. 13-14, 15.

242. MARQUARDT ET AL., supra nota 97, str. 80.

243. Zob. Moschella, supra nota 8.

244, Ustawa o przeszczepach narzadow, 42 U.S.C. § 274(e); KASS, supra nota 77, str. 178; SNEAD,
supra nota 11, str. 47; zob. Reddix-Smalls, supra nota 7, str. 646 (2008).

245. S. REP. NR 98-382, str. 17 (1984). Zob. jednak KAsS, supra nota 77, str. 177-98, gdzie znajduje si¢
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Gamety nie sa objete tekstem NOTA i sa sprzedawane na rynku **.  Powszechnie
przyjmuje si¢ zatem, ze NOTA zezwala na sprzedaz gamet, argumentujac, ze sg one
odnawialne, jak w przypadku nasienia, krwi, wtosow i mleka matki, lub wystepuja w
duzych iloéciach, jak w przypadku komérek jajowych **'.

W rzeczywisto$ci jednak narzady i czesci ciata, w przeciwienstwie do gamet, ,,nie
przekazujq indywidualnosci genetycznej [osoby]™ i nie maja potencjalu do
tworzenia innych istot ludzkich, ktérym przyshuguja nieodtaczne prawa.”” Jesli
rozwaza si¢ sprzedaz narzadoéw

rozwazenie, czy oddanie narzadu jest wlasciwe, niezaleznie od jego legalnosci.

246. Kristy Williams, Ukryta ekonomia przeszczepow HSC jest niezgodna z zakazem
wynagradzania dawcow HSC, 16 MINN. J. L. sCI. & TECH. 215, 240 (2015); zob. SWANSON, supra nota
6, str. 11, 15-24, 30-38; Rao, supra nota 144, str. 375-77; Reddix-Smalls, supra nota 244, str. 646, 664.
Zob. jednak SWANSON, supra nota 6, str. 167 (wyjasniajaca, w jaki sposéb mleko matki jest
postrzegane i traktowane inaczej na rynku ze wzgledu na brak retoryki rynkowej dotyczacej tego
produktu). Przepisy dotyczace innych czgsci ciata sa nieco niejasne. Na przyktad stwierdzono, Ze nie
ma podstaw do wniesienia powoddztwa o przywlaszczenie w przypadku $ledziony osoby, ktora zostata
wykorzystana bez jej zgody do badan, przynoszac lukratywne wyniki ekonomiczne, Moore przeciwko
Regents of University of California, 793 P.2d 479 (Kalifornia 1990); ze dawcy nie zachowuja praw
wilasno$ci do przekazanych materialow biologicznych, Wash. Univ. v. Catalona, 490 F.3d 667, 673
(8th Cir. 2007); a ostatnio, po uchwaleniu ustawy NOTA, Ze szpik kostny jest wytaczony z zakazu
sprzedazy organdéw ludzkich zawartego w ustawie NOTA, Flynn v. Holder, 684 F.3d 852, 865 (9th
Cir. 2012). Zob. ogdinie Rao, supra nota 144, str. 437-38 (rozwazajac orzeczenia zarowno Moore'a,
jak 1 Hechta przez pryzmat prawa dotyczacego prywatnosci). Wydano roéwniez orzeczenie, ze
nasienie zmarlego ,,wystarczajaco stanowito wilasno$¢” w rozumieniu kalifornijskiego kodeksu
spadkowego. Hecht przeciwko Sadowi Najwyzszemu, 20 Cal. Rptr. 2d 275, 283 (1993). Jednak nawet
jesli nasienie lub komorki jajowe mozna uznaé za wiasnosé, zob. np. Bailey, supra nota 144, str. 759,
773-75; Rao, supra nota 144, str. 365-87, to czy powinny one podlega¢ zbyciu, jest kwestia odrgbna.
Takie jest rozumowanie w argumentacji, ze chociaz ciato kobiety nalezy do niej samej, prostytucja i
macierzynstwo zastgpcze traktuja jej cialo jako towar, tak ze sama osoba staje si¢ towarem, i z tego
powodu prostytucja i macierzynstwo zastgpcze nie powinny podlegaé zbyciu. Zob. Radin, supra nota
147, str. 1921-36; zob. réwniez Bailey, supra nota 144, str. 761-64, 768-70 (analizujac, ze chociaz
gamety, zygoty i embriony moga by¢ rozumiane jako wlasno$¢, to kwestia, czy moga by¢ one
przekazywane w spadku, jest odrgbna kwestia). Zob. ogolnie SWANSON, supra nota 6, str. 221-22;
Rao, supra nota 144, str. 416-17, 456-59.

247. Williams, supra nota 246, str. 240; Kristy Lynn Williams i in., Just Say No to NOTA: Why the
Prohibition of Compensation for Human Transplant Organs in NOTA Should Be Repealed and a
Regulated Market for Cadaver Organs Instituted, 40 aM. J. L. & MED. 275, 293 (2014); zob. réwniez
Dickenson, supra nota 30, str. 25, 42-43; SWANSON, supra nota 6, str. 15-24, 30-38; Robert P. S.
Jansen, Sperm and Ova as Property, 11 J. MED. ETHICS 123, 123 (1985). Uzasadnienie to znajduje
odzwierciedlenie w wielu raportach dotyczacych intencji Kongresu, w tym w projekcie ustawy z 1984
r. przekazanym prezydentowi Ronaldowi Reaganowi do podpisu: ,termin »narzad ludzki« nie
obejmuje tkanek odnawialnych, takich jak krew lub sperma” Skarga, str. 34-35, Flynn przeciwko
Holderowi, nr 2:09-cv-07772) (C.D. Cal. 26 pazdziernika 2009 r.); John A. Robertson, Paid Organ
Donations and the Constitutionality of the National Organ Transplant Act, 40 HASTINGS CONST. L. Q.
221, 229 (2013); Williams, supra nota 246, str. 240.

248. O’DONOVAN, supra nota 104, str. 43; zob. rowniez SPAR, supra nota 6, str. 17 (zwracajac
uwagg, ze sprzedaz gamet stanowi wyzysk dawcow); SWANSON, supra nota 6, str. 11; Jansen, supra
nota 247, str. 124-25.

249. Zob. Bailey, supra nota 144, str. 774-75, 813-14; Moschella, supra nota 74, str. 13-15;
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zakazane, z pewnoscia gamety réwniez powinny byé zakazane.” Zezwalajac na
sprzedaz gamet, NOTA jest tutaj zgodna z ubogim rozumieniem osoby ludzkiej, ktore
inspiruje nasze krajowe przepisy bioetyczne (o ile w ogole istniejq przepisy regulujace
te kwestie): zatozeniem, ze ludzie sa atomizowanymi, niezaleznymi, autonomicznymi,
samostanowiacymi jednostkami, zapominajac o naszym uciele$nieniu jako
podstawowej strukturze naszej natury, jako naszym zyciu faktycznie przezywanym w
rzeczywistosci. '

Inni opowiadaja si¢ za przeciwnym stanowiskiem: jesli dopuszcza si¢ sprzedaz
gamet, to powinno si¢ rowniez dopusci¢ sprzedaz organdw — argumentujac, ze
komercjalizacja ludzkiego ciata jest nieunikniona ** — a jedyna droga naprzod jest
jedynie regulowanie takiej komercjalizacji, a nie jej eliminowanie **.Jednak
komercjalizacja gamet i dzieci (oraz ogdlnie komercjalizacja ludzkiego ciata, jak w
przypadku sprzedazy organ6éw) nie jest zgodna z naturg cztowieka: prowadzi do
dehumanizacji i szkodzi naszemu dobrostanowi. Dlatego nie nalezy tego robi¢, a
jedynie tolerowac i regulowaé. Donna Dickenson dokonuje uderzajacego poréwnania
do przepisow dotyczacych morderstw: z pewno$cia nie przestajemy kryminalizowaé
morderstw, mimo ze ludzie nadal popekiaja je wobec siebie nawzajem ***. Twierdzi
wigc, ze zwolennicy regulacji naprawde opowiadaja si¢ za stanowiskiem ,nie
bedziemy regulowaé”, a nie ,nie mozemy regulowaé”.’” Na przyktad Francja
zdecydowata sie uzna¢ sprzedaz komorek jajowych za niezgodna z prawem. ** By¢
moze jednak ,,idole rynku” wyjasniaja w duzej mierze poblazliwo$é wobec koncepcji
dawstwa i przemystu plodnosci. 7 Czy tego idola mozna nazwaé ,wielka
ptodnoscig”? **

Niektorzy twierdza, ze podobnie jak dawcy narzadow otrzymuja zwrot kosztow
zwiazanych z procesem oddania narzadu — przy czym nie zezwala sig¢ na platno$¢ za
sam narzad™ — tak samo dawcy gamet otrzymuja zwrot kosztow za swoj czas i
wysitek®” zwlaszcza dawczynie komoérek jajowych, ktore musza przejéé zmudna
procedure pobrania komorek jajowych®™'. Gdyby jednak tak byto, z pewnoscia rozne
ceny placone za

Wagner, supra nota 85, str. 146; zob. rowniez Moschella, supra nota 40, str. 424, 437-39.

250. Dickenson, supra nota 30, str. 42-43; Karsjens, supra nota 161, str. 73-75.

251. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 3,7, 8, 12, 40-41, 64, 70, 78-79, 89-90, 96-96, 104-05, 191,
202, 206-07, 218, 221; zob. réwniez ROSCOE POUND, THE SPIRIT OF THE COMMON LAW 13 (1999).

252. SPAR, supra nota 6, str. xv, 196.

253. Zob. np. Epstein, supra nota 16, str. 50, 60, 64; SPAR, supra nota 6, str. xvii-xix, 196, 203-
04, 217-24; Spar, supra nota 86, str. 19-20; SWANSON, supra nota 6, str. 8, 243-52; Goodwin, supra
uwaga 35, str. 632, 634.

254. Dickenson, supra nota 30, str. 22.

255. Id.

256. Id. na str. 23.

257. Id. na str. 34.

258. Jak trafnie ujat to Centrum Bioetyki i Kultury. Centrum Bioetyki i Kultury, #BigFertility:
1t’s All About the Money, VIMEO (17 wrzesnia 2018 r.), https://vimeo.com/ ondemand/bigfertility
[https://perma.cc/P3GF-WUSS] (film dokumentalny skupia si¢ na macierzynstwie zastgpczym, kwestii
zwigzanej z branza leczenia nieptodnosci, dotyczacej poczgcia z wykorzystaniem dawcy).

259. S. REP. NR 98-382, str. 16.

260. Wancata, supra nota 31, str. 222-23; Martineau, supra nota 7.

261. Dickenson, supra nota 30, str. 25, 43; zob. SNEAD, supra nota 11, str. 192; Epstein &


https://vimeo.com/ondemand/bigfertility
https://perma.cc/P3GF-WU5S

304 PRZEGLAD PRAWA [Tom 19:275
ZDROWOTNEGO STANU INDIANA

niektére komorki jajowe bardziej niz inne’” zdradzaja te narracje. Nie ma powodu,
aby placi¢ tadnej, wysokiej, pochodzacej z Ivy League Zydoéwce, Azjatce lub
Hindusce wiecej niz innym kobietom za dokladnie te samq procedure, czas i wysitek,
jaki ponosza wszystkie z nich. R6znice w cenach $wiadcza o realiach $wiata sprzedazy
komorek jajowych™®.

3. Dzieci, co$ bardzo dobrego

Wreszcie, potencjalni dawcy nasienia i komoérek jajowych sa czgsto zachgcani
szlachetnym wezwaniem do pomocy na tym ,,rynku, na ktérym sprzedawcy czgsto
ukrywaja swoje towary pod plaszczykiem dobroczynnosci” ***: ,,Podaruj dar zycia i
mitosci” **lub ,,Podaruj dar rodziny”.**® Oczywiscie dla rodzicow pragnacych kupié
gamety, aby mie¢ dzieci, celem, do ktorego daza, jest dobro i warto$¢. Dzieci sa czyms$
dobrym, a nawet bardzo dobrym.

Jednak $rodki maja takie samo znaczenie jak cele — dobre cele nie
usprawiedliwiaja §rodkéw **’. Nie powinni$my wykorzystywaé dzieci jako $rodkow,
poniewaz ludzie nie powinni by¢ traktowani jako zwykle narzedzia: takie
postgpowanie jest niegodne i hanbiace dla wrodzonej racjonalnej natury czlowieka
8 Czlowiek zaprzecza swojej racjonalnej naturze, traktujac swoje cialo jako zwykle
narzedzie” — twierdzi Leon R. Kass, whasnie ze wzgledu na jednos¢ ciata i duszy.*”
Pomimo najlepszych intencji nabywcow i sprzedawcow gamet,

Whitehouse, supra nota 8; Martineau, supra nota 7.

262. Zob. supra nota 26 i towarzyszacy jej tekst.

263. Moje stanowisko jest takie, ze natura gamety jako zrodia zycia, a zatem zdolnej do
rodzenia dzieci, po potaczeniu z inng gameta sprawia, ze jej transfer jest niewtasciwy, nawet jesli nie
wiaze si¢ to z zadng optata. Zob. supra nota 190, infra nota 324 i towarzyszacy jej tekst.

264. SPAR, supra nota 6, str. 196. Zob. jednak SWANSON, supra nota 6, str. 233-35, gdzie
omowiono roznice migdzy plciami w praktykach rynkowych dotyczacych nasienia i komorek
jajowych, ktadac nacisk na pomoc innym w przypadku dawczyn komoérek jajowych. Zob. rowniez
SPAR, supra nota 6, str. 42-44, gdzie omowiono altruistyczna histori¢ i pdzniejsze zabarwienie
praktyki, a przynajmniej marketingu, dawstwa komorek jajowych.

265. SPAR, supra nota 6, str. 46; James Herbert, Donation Dilemmas: Selling of Eggs Gives
Birth to Controversy, SAN DIEGO UNION-TRIB., 3 wrze$nia 2000 r., str. E1.

266. Najwazniejsze powody, dla ktorych warto oddaé nasienie, CAL. CRYOBANK,
https://www.spermbank.com/why-donate/top-reasons-to-donate-sperm [https://perma.cc/F86Z-
BVQC] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.). Zob. np. Zostan dawczyniq komorek jajowych, ELITE
FERTILITY SOLS., https://www.elitefertility.com/ become-an-egg-donor/ [https://perma.cc/RJP5-ZRWR]
(ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.) (,,Mozesz pomdc parom w zatozeniu rodziny”); Dlaczego warto
oddac¢ nasienie, FAIRFAX CRYOBANK SPERM DONOR PROGRAM, https://www.beaspermdonor.com/why-
donate/ [https://perma.cc/379E-BSR9] (ostatnia wizyta 15 kwietnia 2022 r.) (,,Mozesz bezposrednio
pomoc komus$ zrealizowa¢ marzenie o zdrowym, szczeSliwym dziecku!™); Dlaczego warto zostaé
dawcq?, SPERM BANK CAL., http://donors.thespermbankofca.org/ [https:/perma.cc/ZZ9Y-5QYG ]
(,Pomoz komus stworzy¢ rodzing, o ktorej zawsze marzyt”).

267. Finnis, supra nota 50, str. 43-44.

268. Zob. JOHN FINNIS, On Producing Human Embryos, w: INTENTION & IDENTITY 293, 299
(2013) (w szczegodlnosci w odniesieniu do poczgcia dziecka metoda in vitro); George, supra nota 51,
str. 57, 60; Moschella, supra nota 40, str. 437; zob. rowniez KASS, supra nota 77, str. 185; Newman,
supra nota 88.

269. KASS, supra nota 77, str. 185; zob. réwniez Dickenson, supra nota 30, str. 31, 37; supra
noty 72-76 i towarzyszacy im tekst.
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dzieci ponosza obiektywna strate. Z punktu widzenia dzieci poczetych dzigki dawcy,
nawet jesli sa wdzigczne i szczgsliwe ze swojego istnienia, ktore w ich konkretnym
przypadku nie byloby mozliwe bez poczecia dzigki dawcy, moga nadal czué sig
pokrzywdzone i optakiwaé utrate wszystkiego, co spowodowalo poczecie dzigki
dawcy. *”

Bol 0sob, ktore pragna mie¢ dzieci, ale nie moga ich mie¢, jest po prostu ogromny
i rozdzierajacy serce *’'.Pragnienie posiadania dzieci jest z pewno$cia glebokie i
wrodzone, wpisane w nasza istote *”*. Trudno wiec pogodzi¢ sie z wnioskiem, ze cho¢
technologia zaptodnienia z wykorzystaniem dawcow istnieje po to, aby pomagaé w
poczeciu dzieci, rozsqdnie bytoby powstrzymac sie od jej stosowania. Jednak analiza
tego, czego wymaga od nas nasza natura, oraz dowodow na to, jaki wplyw ma
zaplodnienie z wykorzystaniem dawcoéw na dzieci, a w szczegdlnosci na dawczynie
komorek jajowych, prowadzi nas do takiego wniosku. Gilbert C. Meilaender nazywa
myslenie, ze musimy bada¢ to, co jest dla nas dostgpne, ,tyrania mozliwosci”.
*PPodobnie Paul Ramsey zauwaza, ze ,,cztowiek, ktory sam siebie tworzy, wydaje sie
réwniez niewolnikiem dzialan, ktore obecnie umozliwia biologia”. **To, ze mozemy
co$ zrobi¢, nie oznacza koniecznie, ze powinnismy to robic.

V. SPRZEDAZ FUNTA CIALA (1 KRWI)

By¢ moze spojrzenie na tg kwesti¢ przez pryzmat sztuki Szekspira ,, Kupiec
wenecki” pozwoli nam uzyskaé¢ $wieze spojrzenie *°.  Moim zdaniem sztuka ta
porusza kwesti¢ poczecia z wykorzystaniem dawcy w przekonujacy i przejmujacy
sposob: jest to barwna opowie$¢, ktéra zmusza nas do zmierzenia si¢ z
nieprawidlowos$cia 1 groteskowa brzydota kupowania 1 sprzedawania ciala.
Rozwazymy tutaj dwa aspekty: po pierwsze, rolg lichwy i jej zwiazek ze
sprawiedliwos$cia wymianowa, a po drugie, utowarowienie ciata (i osoby).

A. Lichwa i sprawiedliwos¢ wymiana

W sztuce Bassanio pozycza od Shylocka trzy tysiace dukatow, poniewaz
- 276

potrzebuje pienigdzy, aby zdoby¢ serce pigknej i bogatej dziedziczki Portii = —z

270. Zob. Moschella, supra nota 40, str. 436 n.33; Francisco. supra nota 96; Newman, supra nota
88.

271. Zob. sPAR, supra nota 6, str. 4-6. Chociaz niniejszy artykut koncentruje si¢ na dzieciach i
dawcow, bol, bezbronnosc¢ i desperacja przysztych rodzicow wydaja sig tylko utatwiac
wykorzystywanie przez przemyst zajmujacy si¢ leczeniem nieptodnosci, co oznacza, ze sytuacja jest
jeszeze gorsza. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 221.

272. Zob. SPAR, supra nota 6, str. 4-6.

273. MEILAENDER, supra nota 169, str. 96.

274. RAMSEY, supra nota 101, str. 108.

275. Jesli to odwotanie do Szekspira jest nieco zbyt zaskakujace, pozwolcie mi zacytowaé
nastgpujacy fragment: ,,Poniewaz, jak dobrze wie poeta, podobnie jak jasnowidz i prorok, tylko dzigki
tym ukrytym analogiom najwigksze prawdy, ktore w innym przypadku bylyby nie do wyrazenia,
moga przybra¢ formg lub ksztatt zrozumiaty dla ludzkiego umystu”. CAROLINE F. E. SPURGEON,
OBRAZY SZEKSPIRA I TO, CO NAM MOWIA 7 (2014).

276. WILLIAM SZEKSPIR, KUPIEC WENECKI, akt 1, scena 1, wersy 160-85; id. akt 1, scena
3, 11. 1-12; MARJORIE GARBER, SHAKESPEARE AFTER ALL 284, 297 (2004).
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funt ciata swojego najlepszego przyjaciela Antonio jako zabezpieczenie. ””” Antonio i
Bassanio to mtodzi mezczyzni wystepujacy w tej historii.””® Istnieje tu interesujace
podobienstwo do tego, jak dawcami w przypadku poczecia z udzialem dawcow sa
zazwycza] miodzi ludzie, studenci lub profesjonaliSci, z ktorych wielu potrzebuje
pieniegdzy na splatg kredytow studenckich. *”  Oczekuja oni wynagrodzenia
pienigznego w zamian za (rodzaj) swojego ciata: swoje gamety — ale z drugiej strony
jest to rodzaj ciata, ktore moze stac sig¢ ich wlasnym ciatem i krwiq.

Pobieranie odsetek — a dokladniej mowiac, pobieranie nadmiernych odsetek —
byto rozumiane jako lichwa **’. W §redniowieczu lichwa byta zle widziana.” Prawnicy
kanoniczni rozumieli lichwe jako naruszenie sprawiedliwo$ci wymiany “*”poniewaz
odsetki naliczane w ramach lichwy przekraczajq normalna stopg procentowa pozyczki
¥ naruszany jest wymég wymiany rownych wartosci w sprawiedliwo$ci wymiany
**»Gtownym przedmiotem obaw zwiazanych z lichwa byto to, czy nalezy zezwalaé na
,fozmnazanie si¢” pieniadza **. Dla prawnikéw kanonicznych problemem nie byto
samo osiaganie zyskow, ale ,,haniebny zysk” (turpe lucrum, ,brudny luksus”), ktory
kojarzyt si¢ z chciwoécia w biznesie.™ (Poglad ten wydawat si¢ utrzymywaé sie
przez kolejne stulecia, co znalazto odzwierciedlenie w pismach Blackstone'a na temat
lichwy.”")

Nie jest zaskoczeniem, ze w czasach Szekspira lichwa byla postrzegana jako
umowa, w ramach ktérej ludzie zobowiazuja si¢ do ,,sptaty dtugow, ktore moga ich zabic”.

277. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 142-50; zob. KENJI YOSHINO, A THOUSAND
TIMES MORE FAIR: WHAT SHAKESPEARE’S PLAYS TEACH US ABOUT JUSTICE 40 (2012).

278. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 284.

279. Epstein & Whitehouse, supra nota 8; Moschella, supra nota 8; Tober, supra nota 209.

280. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132; GARBER, supra nota 276, str. 305.

281. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132.

282. Zob. GORDLEY, ORIGINS, supra nota 45, str. 14.

283. Zob. BLACKSTONE, supra nota 67, str. *462-63, gdzie znajduje si¢ lista dopuszczalnych stop
procentowych z roznych epok, od czasow rzymskich (dwanascie procent) po elzbietanska Angli¢ (od
o$miu do dziesigciu procent; nastgpnie obnizone do pigciu procent).

284. Zob. Berman, supra nota 56, str. 132.

285. GARBER, supra nota 276, str. 305. Arystoteles byt temu przeciwny, podobnie jak na
przyktad Wergiliusz z ,, Piekfa” Dantego, prawnicy kanoniczni i Francis Bacon. DANTE ALIGHIERI,
PIEKLO 115, 436 (thum. Anthony Esolen, 2003); W. H. AUDEN, LECTURES ON SHAKESPEARE 79 (Arthur
C. Kirsch red., 2019); Berman, supra nota 56, str. 132; BLACKSTONE, supra nota 67, str. *455;
GARBER, supra nota 276, str. 305.

286. Berman, supra nota 56, str. 132; por. HIRSCHFELD, supra nota 47, str. 136 (tomistyczne
ramy naliczania odsetek moga uwzglednia¢ obstuge kredytu, ryzyko lub spodziewana inflacjg); JOHN
KERRIGAN, SHAKESPEARE’S BINDING LANGUAGE 189 (2018) (w epoce elzbietanskiej lichwiarzy
powszechnie postrzegano jako ,,0szustow i ktamcdéw”); BRIAN M. MCCALL, TO BUILD THE CITY OF GOD:
LIVING AS CATHOLICS IN A SECULAR AGE 175-83 (2014) (wyjasnienie i
badanie historycznego katolickiego rozumienia réznicy migdzy legalng inwestycja pienigdzy jako
rodzajem produktywnej wlasnosci, ktora mozna wykorzysta¢ bez catkowitego zuzycia, podobnie jak
sadzenie nasion ziemniakoéw w celu wyhodowania ziemniakdow, a lichwa, ktora wewngtrznie
wiazataby si¢ z chegcia wyrzadzenia szkody dluznikowi, a zewngtrznie przejawiataby sig w
pozyczaniu pienigdzy z wysokim oprocentowaniem).

287. BLACKSTONE, supra nota 67, str. ¥455-58.
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z powodu tak wysokich kosztow:™® |, powolna $mieré”, a nawet ,,zabdjstwo”.** Takie
rozumienie lichwy znalazto odzwierciedlenie w ustawie Acte Against Usurie z 1571 r. w
Anglii za czasow Szekspira: zlagodzita ona poprzedni zakaz lichwy, wprowadzajac
zakaz wylacznie umow, w ktorych naliczano nadmierne odsetki, okreslone jako
przekraczajace dziesie¢ procent w skali roku.””

Podczas gdy chrzescijanskie nauki dotyczace lichwy mialy zastosowanie do
wszystkich transakcji, w ktérych brali udziat chrzescijanie,”’ Zydom wolno byto
zajmowaé sie lichwa w stosunku do nie-Zyddw, chociaz zabroniono im tego w
stosunku do innych Zydéw.*” Technicznie rzecz biorac, to wtasnie funt ciata jest tym,
co Shylock (przedstawiony przez Szekspira jako Zyd) uwaza za wynagrodzenie za
pozyczke ** — z tym wyjatkiem, Ze chce go w postaci funta ciata Antonio jako
konkretnego $§wiadczenia, a nie zwyklych pieniedzy jako odszkodowania ***. Jednak
szczegblnie interesujace jest jego powiazanie z lichwa **°

Poeta W. H. Auden zauwaza, ze jednym z powodow naszej niechgci do Shylocka
jest to, ze ,jego zemsta jest nieproporcjonalna do wyrzadzonej krzywdy” *”co ma
zwiazek z zakazem lichwy rozumianym jako pobieranie nadmiernych odsetek.
Rozumiemy, ze Shylock ma prawo do zwrotu swoich pieniedzy i mozemy zrozumie¢,
ze domaga si¢ za to zastawu — ale zastaw w postaci funta ciala to zbyt wiele w
stosunku do tego, co jest mu nalezne, i w rzeczywistoSci zupetnie nieodpowiednie:
groteskowe, szokujace, krzywdzace az do $mierci, a nawet zlosliwe. Byloby to
wyraznym naruszeniem sprawiedliwosci wymiany, ze wzgledu na nieodlaczna
nierownos¢ transakcji: pieniadze za ludzkie ciato, a nawet potencjalnie ludzkie zycie.
Cialo ludzkie i osoba ludzka nie powinny by¢ przedmiotem sprzedazy.

Jest to wysokie mniemanie o ludzkim ciele i osobie, ktore nie jest powszechnie
podzielane w naszej po6znej epoce nowozytnej, ale ktore Shakespeare z powodzeniem

288. Zob. KERRIGAN, supra nota 286, str. 189.

289. Zob.id.

290. YOSHINO, supra nota 277, str. 38.

291. Warto zauwazy¢, ze Dante umiescil osoby popelniajace lichwg do$¢ nisko w kregach
piekta, w piesni siedemnastej Inferno. DANTE, supra nota 285, str. 171-75. Anthony Esolen zauwaza w
swoim komentarzu do Dantego, ze ,,wydaje si¢ on potgpia¢ wszelkie posrednictwo, podczas gdy jego
mistrz Akwinata przyznawal, ze skoro wszystkie towary maja swoja sprawiedliwa ceng, to samo
dotyczy uzycia pieniadza”. Id. na str. 436; zob. réwniez id. na str. 450.

292. Ksigga Powtdorzonego Prawa 23:19-20; YOSHINO, supra nota 277, str. 38; zob. réwniez
KERRIGAN, supra nota 286, str. 189.

293. Zob. YOSHINO, supra nota 277, str. 40-41; zob. réwniez BLACKSTONE, supra nota 67, str.
*444 (wyjasniajacy, ze ,,pozyczki pieni¢zne na podstawie obligacji” stanowia wynagrodzenie za
umowg). Mozna to réwniez postrzegaC jako ,bezplatna pozyczkg z utrata” ciala Antonio. Zob.
KERRIGAN, supra nota 286, str. 155,

161. Zob. jednak CHRISTINA G. WALDMAN, FRANCIS BACON’S HIDDEN HAND IN SHAKESPEARE'S THE
MERCHANT OF VENICE: A STUDY OF LAW, RHETORIC, AND AUTHORSHIP 127 (2018) (dotyczace

pieczec dla obligacji jako to, co stanowito wynagrodzenie, cho¢ nalezy réwniez zauwazy¢, ze osoba Antonio
staje si¢ quid pro quo dla transakcji).

294. Zob. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wiersze 142-50; GARBER, supra nota
276, str. 305; YOSHINO, supra nota 277, str. 40, 42-43.

295. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 305.

296. AUDEN, supra nota 285, str. 81.
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wykorzystuje 1 wskazuje w sztuce kolejnym widzom, przetrwata od epoki
elzbietanskiej do naszych czaséw *”.To wlasnie ta wysoka opinia sprawia, ze sztuka
jest spojna — bez niej po prostu nie miataby sensu. A jednak ma dla nas sens, poniewaz
szokujace sceny szokuja, patos wywoluje rezonans, a zto wzbudza gniew. Jesli nasza
dominujaca pdéznomoderna mysl zaprzecza temu wysokiemu pogladowi na cialo i
osobg, nasze wewngtrzne przekonanie, ze wynegocjowana wymiana pienig¢dzy za funt
ciata w Kupcu weneckim jest po prostu zta, zdradza nas samych. Kiedy w scenie sadowej
Antonio otrzymuje polecenie ,,0dstonigcia piersi” w celu wycigcia funta ciata *® i
styszymy gotowa odpowiedz Sylocka: ,,Tak, jego piersi. Tak méwi umowa, czyz nie,
szlachetny sedzio? ,,Najblizej jego serca” — takie sa doktadnie stowa” **’, nie mozemy
nie dostrzec, ze uparte zadanie Shylocka jest zte. Nie mozemy nie zbladna¢ na to. Nie
mozemy nie cofhad sig.

Ponadto motyw lichwy i1 rozmnazania pojawia si¢ w glosSnych rozwazaniach
Shylocka (ktory poréwnuje lichwe do starozytnej historii z Ksiggi Rodzaju o sprytnych
technikach rozmnazania Jakuba, ktory pracujac dla Labana, zgromadzit wtlasne
bogactwo).”” Znajduje to réwniez odzwierciedlenie w zywej wypowiedzi Shylocka,
gdy otrzymuje wiadomos¢, ze jego corka Jessica uciekta z Lorenzo, zabierajac ze soba
pieniadze ojca: ,,Moja corka! O, moje dukaty! O, moja cérka!” ®*" poniewaz mozna
powiedzie¢, Zze zaréwno jego corka, jak i dukaty sa wynikiem rozmnazania.’”
Hodowla jako obraz wigzi Shylocka z funtem ciata, ale takze jako jego ciato i krew w
potomstwie,””” ma niepokojace podobiefistwo do naszej wlasnej kwestii hodowli
dzieci™ przy uzyciu nie do konca koszernych $rodkéw, takich jak gamety jako funt
ciata.

B. Cialo, a wiec osoba, jako towar (luksusowy)

W rozmowie z Bassanio na temat pozyczki Shylock mowi: ,,Antonio jest dobrym
cztowiekiem” *”. W tym miejscu pojawia si¢ gra stow zwiazana z pojeciem ,,dobry”,
poniewaz Bassanio ma na mysli znaczenie moralne tego stowa, a Shylock — znaczenie
finansowe.

297. Will Dahlgreen, Shakespeare 400 Years On: Every Play Ranked by Popularity, YOUGOV (22
kwietnia 2016 r.,, godz. 3:21), https://yougov.co.uk/topics/lifestyle/articles-reports/2016/04/22/
shakespeare-400 (wyniki ankiety przeprowadzonej wsrod Brytyjczykow na temat tego, ktore sztuki
Szekspira czytali lub ogladali, gdzie ,, Kupiec wenecki” zajat piate miejsce); David Rooney, ,, Kupiec
wenecki” Williama Szekspira, VARIETY (6 wrze$nia 2004 r., godz. 16:10), https://variety.com/ 2004 /
film/ awards/ william-shakespeare-s-the- m erch an t - of- venice-1200531265 /
[https://perma.cc/4H4C-JNLV] (,,Kupiec wenecki” jest uwazany za jedna z najwybitniejszych sztuk
Szekspira ” w artykule omawiajacym filmowa adaptacjg sztuki z 2004 r.).

298. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 4, scena 1, wiersz 249.

299. Id. akt 4, scena 1, wersy 249-51.

300. Id. akt 1, scena 3, wersy 90-92; Ksiega Rodzaju 30:25-43; GARBER, supra nota 276, str. 305.

301. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 2, scena 8, wers 15.

302. GARBER, supra nota 276, str. 306; zob. réowniez KERRIGAN, supra nota 286, str. 158-60.

303. KERRIGAN, supra nota 286, str. 204-05.

304. Zob. przypisy 170-98 powyzej i towarzyszacy im tekst.

305. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wers 11.


https://yougov.co.uk/topics/lifestyle/articles-reports/2016/04/22/
https://variety.com/
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stowo, ktére Shylock ma w swoim repertuarze *°. W ten sposob ,,dobro¢” Antonio w
kontek$cie pozyczki mozna rozumie¢ jako ,dobro¢” lub godne zaufania
zabezpieczenie dla Bassania *”,ale takze, w groteskowy sposob, jako dostarczenie
ciata jako ,,dobra” zgodnie z warunkami pozyczki, kosztownego — luksusowego, jakby
to byto.”” Gra stéw jest kontynuowana w odniesieniu do pozyczki, ktéra Shylock
oferuje ,,w naturze” i ,,w zyczliwoéci” “"’gdzie stowo to ma réwniez podwojne
znaczenie, tj. jako dobro¢ serca wierzyciela oraz jako forma sptaty w postaci ciata
Antonio, ktéra bytaby ,,w naturze”, w przeciwiefistwie do pienigdzy *"’.

Sztuka w jasny sposob ukazuje groteskowa rzeczywistos¢ utowarowienia ciata w
sposob, ktory moze nas zszokowac, w przeciwienstwie do bardziej niejasnej, ale moim
zdaniem nie mniej groteskowej rzeczywisto$ci utowarowienia w przypadku poczecia z
wykorzystaniem dawcow. Shylock i Antonio, podobnie jak sprzedawca i nabywca
gamet, sa zwigzani tym, co John Kerrigan nazywa ,,cielesnoscia ich wigzi prawne;j”,
poniewaz ,,ich cielesne wiezi splataly si¢ z umowami finansowymi” "W obu
przypadkach dominuje przekonanie, ze cialo mozna podzieli¢ na czgsci w zamian za
zaplate *"°.

Zaskakujaca kwestia wypowiedziana przez Porti¢ po wejsciu do sali sadowe;j,
przebrang za mlodego doktora prawa Balthasara *"°, brzmi: ,,Ktéry z nich jest kupcem,
a ktory Zydem?” **.  Trudno sobie wyobrazié¢, ze Antonio i Shylock mogliby by¢
trudni do rozrdznienia, poniewaz Zydzi w tamtych czasach byli skazani na noszenie
,zydowskiej gabardyny” *"rodzaju diugiej i grubej odziezy *'°,a aktorzy grajacy
Zydéw na elzbietanskiej scenie zwykle zakladali duze nosy i czerwone peruki.’’
(Warto zauwazy¢, ze Anglicy w tamtych czasach nie znali Zydéw, poniewaz zostali oni
wygnani z Anglii w 1290 roku i nie pozwolono im ponownie wkroczy¢ na te tereny az
do czasu dojécia do wladzy Cromwella *'*,wiec przedstawianie Zydéw na scenie miato
ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢

306. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 297.

307. Zob.id.

308. Zob.id.

309. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 140, 176.

310. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 297.

311. KERRIGAN, supra nota 286, str. 175.

312. W. H. Auden poréwnuje rézne podejscia do pieniedzy w ,, Kupcu weneckim” i ,, Wieczorze
Trzech Kroli”. Podczas gdy w ,, Kupcu weneckim” ludzie sa nieostrozni, a nawet beztroscy w
stosunku do pieniedzy, w ,, Wieczorze Trzech Kroli” sa oni zmegczeni zyciem 1 cyniczni, majac
»Swiadomos$¢, ze za ushugi trzeba zaptaci¢, ze ludzi mozna kupi¢, a pieniadze moga zapewnic
wszystko, czego si¢ pragnie”. AUDEN, supra nota 285, str. 154. Mozna si¢ zastanawiaé, czy
nieostrozne korzystanie z pienigdzy w jednej sztuce nie prowadzi do drugiej, czy nie ma wyraznej
linii taczacej ,, Kupca weneckiego” z ,, Wieczorem tryludzkim” w podazaniu za pienigdzmi, a
doktadniej, w podazaniu za mroczna sita nabywcza pieniadza.

313. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 4, scena 1, wersy 149-66.

314. Id. akt 4, scena 1, wers 171; GARBER, supra nota 276, str. 308.

315. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wers 111.

316. GARBER, supra nota 276, str. 308.

317. Id.

318. AUDEN, supra nota 285, str. 75.
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wyobraznia). Marjorie Garber trafnie zauwaza, ze Portia zwraca tutaj uwage na fakt, iz
pozyczka trzech tysigcy dukatéw za funt ciala sprawita, ze dotychczas odmienne
charaktery Shylocka i Antonio staty sie do siebie podobne.’”” Podobnie, w przypadku
poczgcia z wykorzystaniem dawcy, czy umowa wiazaca zarOwno nabywceg, jak i
sprzedawce gamet nie stawia ich w podobnej sytuacji, w ktorej obaj traktuja cialo i
osobg jako towary, a fakze traktuja swoje dzieci jako towary?

Jedna z interpretacji ,,Kupca weneckiego” sugeruje, ze Antonio mogt nie
potraktowaé powaznie zobowiazania Shylocka dotyczacego funta jego ciata, dlatego
nie zawart umowy z petna §wiadomos$cia mozliwosci odniesienia powaznych obrazen
lub $mierci **.Z jednej strony, w przeciwienstwie do Antonio, wspotczesni dawcy
nasienia i komorek jajowych wiedza, ze sprzedaja swoje ciato za pieniadze. Z drugiej
strony, podobnie jak Antonio, moga nie zdawac sobie sprawy z petnych konsekwencji
tego czynu — a argumenty przedstawione na tych stronach zostaly sformulowane bez
zakladania, ze osoby oddajace swoje gamety robia to z premedytacja, aby wyrzadzi¢
krzywdg swoim przysztym dzieciom lub samym sobie.

Jednak, jak wskazuje Kenji Yoshino, podobnie jak argument Portii dotyczacy
,»Krwi przelanej w celu zdobycia ciata” jest zawarty w egzekwowaniu zobowiazania
dotyczacego funta ciala za pieniadze “*"tak samo w sprzedazy gamet zawarta jest
sugestia, ze celem zakupu przez nabywce jest stworzenie dzieci — z ciala i krwi
sprzedajacego — z gamet. Cialo to, w przeciwienstwie do ciala w Kupcu weneckim,
laczy si¢ z inng gameta i staje si¢ samodzielna istota ludzka, z pytaniami, tesknota i
pragnieniem poznania i bycia poznanym. Sprzedaz wlasnego ciata nieuchronnie
powoduje rang. Zabija nawet — John Kerrigan nazywa to ,morderczym funtem

ciala”’*  Jak pisze G. K. Chesterton o Kupcu weneckim, funt byt czescia

organicznego zycia, a zabierajac go, [Shylock] w rzeczywistoéci zabierat wigcej”.””
Widzieli$my jednak, jak sprzedaz ciala (wlasnych gamet) w najbardziej oczywisty
sposoOb rani przyszle dzieci. Moze nawet zabija¢, poniewaz tworzy rodzaj $mierci:
pustke, prawdziwa strate w zyciu dzieci. *** Portia ma jednak racje. Nie mozemy
sprzeda¢ naszej funta ciata — i krwi, jak w stynnym zwrocie akcji tej historii. Nie bez

spowodowania $mierci.

319. GARBER, supra nota 276, str. 308-09.

320. Antonio zapewnia Bassania o Shylocku: ,,Hebrajczyk stanie si¢ chrzeScijaninem; staje si¢
coraz tagodniejszy”. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 1, scena 3, wiersz 176; zob. GARBER, supra nota
276, str. 297.

321. Zob. SZEKSPIR, supra nota 276, akt 4, scena 1, wiersze 321-29; YOSHINO, supra nota 277, str.
44; zob. rowniez KERRIGAN, supra nota 286, str. 204-05.

322. KERRIGAN, supra nota 286, str. 168. Co wigcej, twierdzi on, ze ,,utrata praw moze pozbawic
cig zycia, odbierajac ci to, dzigki czemu zyjesz”. Tamze, str. 171.

323. G.K. CHESTERTON, The Pound of Flesh, w: THE SOUL OF WIT: G. K. CHESTERTON ON
WILLIAM SHAKESPEARE 117, 119 (Dale Ahlquist ed., 2012).

324. Tak jak nie trzeba placi¢ pienigdzy, zeby zabranie funta ciala byto krzywdzace, tak samo
nie trzeba placi¢ za gametg, zeby byta ona krzywdzaca dla dziecka (lub dawcy). Dlatego nawet jesli
gameta jest przekazywana odbiorcy za darmo, bez zadnych pienigdzy, to i tak jest szkodliwa i
nieodpowiednia. Zobacz przypisy 190, 263 i towarzyszacy im tekst.
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Oczywiscie analogia miedzy , Kupcem weneckim” a poczgciem z
wykorzystaniem dawcy w pewnym momencie si¢ zalamuje. Oczywiscie cialo w
., Kupcu weneckim” nie jest czyms, co potrzebuje czego$ innego, aby staé si¢ czyms$
zupetnie innym, tak jak gameta, ktora potrzebuje partnera, aby sta¢ si¢ embrionem. Co
wiecej, funt ciata jest bezuzyteczny dla Shylocka **,z wyjatkiem tego, ze jego zabranie
spowodowatoby zranienie lub $mieré Antonio. Jednak gameta jest przydatna dla
nabywcy, a zadne obrazenia dawcy i dziecka nie sa zdecydowanie zamierzone. Dalecy
od ztych intencji, uczestnicy procesu zaptodnienia z wykorzystaniem dawcy maja
najlepsze intencje w wybranym przez siebie dzialaniu: nabywcy chcg mie¢ dziecko, a
sprzedawcy chca pomoc w jego poczgciu, nawet jesli wiaze si¢ to z pienigdzmi.

Ponadto poeta W. H. Auden zauwaza, ze rézne traktowanie osob, ktore mogtly i
nie mogly zajmowac¢ si¢ lichwa, zdradza ambiwalencjg¢ spoteczenstwa, ktore potgpiato
lichwe, ale ktérego cztonkowie nadal musieli pozycza¢ pieniadze od wierzycieli, ktorzy
ze wzgledu na charakter swojej dziatalnosci stali sig outsiderami spotecznymi, tak jak
Shylock.” Jednak w przeciwienstwie do Shylocka, nabywcy na rynku gamet nie sa
outsiderami,”  przynajmniej w sensie finansowym, poniewaz nabywcami tymi sa
zazwyczaj osoby posiadajace $rodki i zasoby.” (Zaréwno nabywcy gamet, jak i
Shylock maja wspolng cechg, jaka jest posiadanie srodkow).

Jednak pomimo tych ograniczen analogii, ,, Kupiec wenecki” rzuca $wiatlo na
kwesti¢ poczecia z wykorzystaniem dawcy w sposob przejmujacy: utowarowienie
ciala, a tym samym osoby; nieprzyzwoito$¢, niesprawiedliwos¢, a nawet podstawowa
nieprawidtowos$¢ tego utowarowienia; oraz to, jak pobranie ciata i krwi rani i
powoduje stratg, rang, a nawet §mierc.

Jesli jako spoteczenstwo zgodzimy sig, ze nasze ciala sa zbywalne, to czy takie
podejscie nie prowadzi do tego, ze sprzedajemy nasze ciato i krew za pieniadze? Jesli
wszystko naprawde jest na sprzedaz i nie ma zadnych ograniczen, Richard Posner
miatby catkowita racjg, twierdzac, ze z ekonomicznego punktu widzenia do$é¢
,,zagadkowe” jest to, ze nie mozna zawrze¢ umowy o sprzedazy siebie w niewolg, ze
maz nie moze zawrze¢ umowy o zabiciu si¢ W ogniu na stosie pogrzebowym dla
swojej zony lub ze Shylock nie moze wyegzekwowaé swojego prawa do funta ciata.””
W rzeczywistosci sam Shylock zwraca uwagg, ze pomimo potgpienia, jakim obdarzaja
go Wenecjanie za domaganie si¢ wykonania zobowiazania dotyczacego funta ciala,
sami kupuja niewolnikow i wykorzystuja ich do pracy jak zwierzeta. *° Gdyby
Wenecjanie zostali skonfrontowani z ta nikczemna praktyka i zazadano od nich
uwolnienia niewolnikow, Shylock, zwracajac si¢ do Wenecjan, przedstawia mrozacy
krew w zylach argument, ze

,,Odpowiesz:

,,Niewolnicy sa nasi”. Tak samo odpowiadam ci.

325. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 1, scena 3, wersy 164-66; KERRIGAN, supra nota 286, str. 162.

326. AUDEN, supra nota 285, str. 79-80; zob. rowniez GARBER, supra nota 276, str. 285-86.

327. Zob. GARBER, supra nota 276, str. 285-86.

328. Zob. przypis 14 powyzej i towarzyszacy mu tekst.

329. RICHARD POSNER, ECONOMIC ANALYSIS OF LAW 187 (1977); GORDLEY, ORIGINS, supra
uwaga 45, str. 235.

330. AUDEN, supra nota 285, str. 80.
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Funt ciata, ktorego od niego zadam,
Jest drogo kupiony. Nalezy do mnie i wezmg go.

99 331

VI. WNIOSKI

Jesli dobro wspdlne jako felos prawa wymaga sprawiedliwosci, a felos
sprawiedliwosci to rozwdj cztowieka *,to sensowne jest, aby prawo stuzyto ludziom:
dla ich dobra, dla ich rozwoju **’ Prawo jest nierozerwalnie zwiazane z moralno$cia
* poniewaz moralno$¢ zajmuje sie¢ kwestia rozwoju czlowieka, biorac pod uwage
wszystkie podstawowe dobra zycia ludzkiego.”” Tak wiec na postawione wcze$niej
pytania dotyczace ,,niemoralnego przedmiotu”, ,.krzywdy duszy” lub ,,bezpieczenstwa
ciala”® w doktrynie rozwazania w kontekécie poczecia z wykorzystaniem dawcy
mozna odpowiedzie¢ w nastepujacy sposob.

Przywrocenie zasady sprawiedliwosci wymiany w doktrynie wynagrodzenia
oznaczaloby przywrocenie znaczenia réwnych wartosci wymienianych w umowie.
Ramy prawne dotyczace kupna i sprzedazy gamet opieraja si¢ na zasadzie
wynagrodzenia, czyli swobodnie wynegocjowanej wymianie migdzy ,,dawca” a
nabywcami, ktérzy ptaca za gamety. Rozumie si¢ to jako atomizowana wolg obu stron
do zawarcia umowy, pomijajac dokladne przemyslenie tego, co dzieje si¢ z
,produktem” umowy: nie chodzi o gamety, ktére przechodza z rak do rak, aby
pozosta¢ gametami, ale o dziecko jako istotg cielesna, wraz z jego potrzebami i
naturalnymi prawami oraz tym, co mu si¢ nalezy, aby moglo si¢ rozwija¢.”’ W ten
sposob cialo, nawet w stadium embrionalnym, jest ,rekrutowane jako narzedzie”
projektu realizacji autonomicznej woli, poniewaz ,,ciato i jego czg$ci sa wyraznie

331. SHAKESPEARE, supra nota 276, akt 4, scena 1, wersy 96-99.
332. Zob. przypisy 49-50 powyzej i towarzyszacy im tekst.
333. FINNIS, supra nota 268, str. 22-23; SNEAD, supra nota 11, str. 65, 68, 269.
334. A. W. Brian Simpson napisat o zwiazku miedzy rozwazaniem a moralno$cia w nastepujacy
sposob:
Poglad, ze prawo umoéw jest stuzka handlu, wydaje mi si¢ bledny, jesli jest sprzeczny z
pogladem, ze prawo umoéw wyraza, w formie uznanej za odpowiednig (biorac pod uwage
praktyczne aspekty sporéw sadowych), idee moralne. Handel, podobnie jak inne
dziedziny zycia, musi by¢ prowadzony w sposob moralny, jesli ma stuzy¢ dobru ogétu, a
nie ma specjalnego zestawu zasad moralnosci handlowej. Doktryna swiadczenia
wzajemnego jest rzeczywiscie bardzo moralistyczna 1 mozemy nie zgadzac si¢ z niektérymi
jej osadami; bigdem jest jednak nie dostrzeganie, ze dobre prawo uméw ma w odniesieniu
do $wiata handlu funkcj¢ narzucania przyzwoitych standardow moralnych.
SIMPSON, supra nota 56, str. 488 (podkreslenie dodane). Postrzeganie uméw wytacznie jako produktu
woli, oderwanego od cnét moralnych, powoduje zatem niespdjnos¢ doktryny prawa umow. GORDLEY,
ORIGINS, supra nota 45, str. 7-9.
335. Finnis, supra nota 51, str. 38, 47; Finnis, supra nota 50, str. 19-20; George, supra nota 51,
str. 59; Tollefsen, supra nota 50, str. 151, 153; supra nota 51 i towarzyszacy tekst.
336. Zob. przypisy 70-71 powyzej i towarzyszacy im tekst.
337. Zob. SNEAD, supra nota 11, str. 70, 271; Goldman, supra nota 86; Martineau, supra nota
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zredukowano do artykutlow handlowych. Ludzie wchodza w intymne relacje
prokreacyjne i z nich wychodza, charakteryzujace si¢ umowa i wynegocjowana
wymiang” — napisal O. Carter Snead.”™ Poczecie z wykorzystaniem dawcy traktuje
ciato i osobg jako przedmioty — nasza wilasna, nowoczesna, groteskowa wersj¢ funta
ciala za trzy tysiace dukatow.

Ale jesli sprawiedliwo$¢ wymieniajaca wymaga tego, czego wymaga, to co
przyniosto poczgcie z wykorzystaniem dawcy dla dawcy i dla dziecka, ktore sig z tego
urodzito? Czy ciato (lub jego czgSci), a tym samym osoba, powinny by¢ sprzedawane
jak towary, nawet jesli sa to towary luksusowe? Jak mozna by kiedykolwiek stusznie
pogodzi¢ fakt, ze osoba ludzka ma ,taka sama warto§¢” jak pieniadze w
wynegocjowanej wymianie ciata za gotowke? Czy nie jest to ,,niemoralny przedmiot”,
o ktorym mowi sig jako o historycznie zabronionym w rozwazaniach? ** I to pomimo
niepokojacych zagrozen dla zdrowia zwiazanych z procesem niezbgdnym do poczgcia
z wykorzystaniem dawcy, co jest do$¢ istotna kwestia w kontekscie ,,bezpieczenstwa
ciata” w rozwazaniach? *** Czy nasienie naszych dzieci powinno by¢ przedmiotem
wymiany za pieniadze? A jesli odwazymy si¢ powiedzie¢ ,,tak” dla traktowania dzieci
jako towaru, to jaka bylaby odpowiednia kwota? Taka komercjalizacja z pewnoS$cia
wyjasnia roznice cenowe migdzy komoérkami jajowymi z Ivy League a innymi
komoérkami jajowymi. Czy jeste§my gotowi to uzasadni¢? Jesli tak, to czy niektorzy
ludzie sa wtedy bardziej wartosciowi od innych? Z pewnoscia jest to niebezpieczna
droga od nazistowskiej koncepcji lebensunwertes leben **' do dzisiejszych aborcji
dzieci z zespotem Downa **. A moze jestesmy bardziej podobni do weneckich
wladcicieli niewolnikow, ktorych krytykowat Shylock “*'niz jestesmy sklonni
przyznac.

Natomiast jesli prawo powinno stuzy¢ dobru osd ‘a osoby sa istotami
cielesnymi, to, jak napomina O. Carter Snead, prawo ,,musi wychodzi¢ od znaczenia i
konsekwencji cielesno$ci” **. Punktem wyjscia musi by¢ godno$¢ osoby i to, co
oznacza fakt, Zze jest ona istotq cielesnq.’** Musza one mieé¢ nadrzedne znaczenie
*¥ Nalezy ponownie podkresli¢, ze gtebokie pragnienie posiadania dziecka jest czyms
gleboko dobrym, a druzgocacy bol nieptodnosci jest naprawde powazny. Jednak nikt
nie ma prawa do dziecka; to raczej dziecko ma prawo
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do swojego ojca i matki **. Cho¢ bezdzietno$é jest bolesna, jesli poczecie z

wykorzystaniem dawcy traktuje ciato i osobg jako towar i niesprawiedliwie powoduje
dezorientacje, rozdrobnienie, stratg i zranienie w zyciu dziecka — t¢ ,,krzywde duszy”, o
ktérej mowa wezeéniej ** — to poczecie z wykorzystaniem dawcy nie powinno mieé
miejsca. Jesli gamety sa wymieniane za pieniadze w imig¢ rozwazenia w prawie umow,
to taka wymiana powinna by¢ uznana za niesprawiedliwa i niemoralna; nie powinna
by¢ uznawana za wiasciwa. Cialo — zaré6wno dawcy, jak i dziecka — w przypadku
poczecia z wykorzystaniem dawcy stato si¢ $rodkiem do osiagnigcia celu. Jednak
zadne ciato, a zatem zadna osoba, nie powinno by¢ traktowane jako $rodek do
osiagnigcia celu, bez wzgledu na to, jak dobry, szlachetny lub wartoSciowy jest ten cel.

Helen M. Alvaré pisze, ze poczgeie z wykorzystaniem dawcy ,,zagraza idei
rodzicéw jako odbiorcow bardzo wrazliwego daru, jako kochankéw nieznanej osoby”
** Analiza ram rozwazan dotyczacych poczecia z wykorzystaniem dawcy ujawnia
ubogie spojrzenie na to, co nalezy si¢ bohaterom tej historii, a w szczegolnosci
dzieciom i dawcom. Praktyka ta jest nieodpowiednia, a nawet niegodna godnosci
wlasciwej kazdej osobie. Rozwiazaniem byloby zaprzestanie zezwalania na kupno i
sprzedaz gamet w imi¢ wynagrodzenia. W ten sposob zaczgliby$my tworzy¢
przestrzen dla prawa, ktore nie traktuje ciata jako towaru, a dziecka jako czegos$, do
czego mamy prawo, ale kieruje si¢ wlasciwym szacunkiem dla osoby i pigknym

podejsciem do przyjmowania kazdego dziecka jako daru **'.
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349. Powyzsze przypisy 69, 71 i towarzyszacy im tekst.
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